1. jautajums

Tiestbu avotu sistéma Latvija. Biitiska nozime pareiza tiesibu normu pieméroSana ir
zinaSanam par atbilstoSo valdoSo izpratni par tiesibu avotiem konkrétaja tiesibu
sistéma. Transforméjoties tiesibu sistémai un tiesibu izpratnei, Latvija ir attistijusies
ari tiesibu avotu struktiiras doktrina. Koncentréti izklastiet tiesibu avotu izpratnes
butiskakos elementus:

- tiesibu avotu iedalTjums (tiesibu avotu sistéma) Latvija (3 punkti);

- tiesibu avotu iedalTjumu atskiribas, vadoties p&c visparsaistosa speka kritérija, no
iedalijuma, kads klasiski tiek izmantots kontinentalas Eiropas tiesibu saimes valstis
(3 punkti);

- tiesiskas domas izmainas par tiesibu avotu iedalfjumu p&déjo 10 gadu laika Latvija
(3 punkti).

Kads ir tiesibu avotu iedalijums (tiesibu avotu sistéema) Latvija?

Atb.: Tiestbu avotus iedala:
(a) Patstavigie tiesibu avoti
(i) Pamata: Normativie tiesibu akti
(ii) Papildu:
1. Visparéjie tiesibu principi
2. Parazu tiesibas
3. (ECT, ES un ST judikatiira)
(b) Paligavoti ((paréjo tiesu) judikatira, likumdoSanas sagatavosanas
materiali, tiestbu doktrina, tiesnesu atseviskas domas un tjpr.).

3.p.

Ar ko atskiras tiesibu avotu iedalijums, vadoties péc visparsaistosa speka kritérija, no
iedalijuma, kads klasiski tiek izmantots kontinentalas Eiropas tiesibu saimes valstis?

Atb.: Vadoties péc visparsaistoSa spéka kritérija tiesibu avoti tiek iedaliti tikai
patstavigajos tiestbu avotos, t.i., tdados, kam piemit visparsaistoSs spéks, un
paligavotos, t.i., tiesibu avotos, kam nepiemit visparsaistoss spéks.
Kontinentalas Eiropas tiesibu saimei raksturigi Patstavigos tiesibu avotus dalit
vel sikak: pamata avotos (likumdosanas procesa fikséti rakstitie tiesibu avoti —
normativie tiesibu akti) un papildu avotos (visparéjie tiesibu principi, parazu
tiesibas, ECT, ES un ST judikatiira).

3.p.

Kadas tiesiskas domas izmainas par tiesibu avotu iedalijumu ir notikusas pédejo 10 gadu laika
Latvija?

¢ NotikuSas izmainas attieciba uz judikatiiras piederibu paligavotiem. No
Judikatiiras ir atseviski izdalita EST, ECT un ST judikatiira, kas ietilpst



patstavigo tiesitbu avotu grupda. Tapat izmainu idejas vérojamas attieciba uz
parazu tiesibu vietu tiestbu avotu sistemd.
3.p.
4.p., ja ir analizéeta, piemeram, ipasas doktrinas (tiesneSu atsevisko domu nozime un vieta
tiestbu avotu iedalijuma.



Koncentréti izklastiet (Tsuma raksturojiet) Imanuela Kanta izprati par
republikanisku satversmi:

e kads ir republikaniskas satversmes mérkis (max 3 punkti);

e zinot, ka republika ir tiesiska valsts, vai ciena pret likumu un ciena pret
personu ir savienojami jédzieni (atbilde japamato) (max 3 punkti) ;

e Kkadi ir republikaniskas satversmes pamata nosactjumi (max 4 punkti)?

Atbilde (1): miuzigs miers / muzigais miers (ja kads zinds pamatu — prasit valsts pilsonu
piekrisanu biit vai nebiit karam — [oti labi, bet tas nav prasits. “Republikdanisku satversmi
raksturo ne tikai izcelsmes skaidriba, rodoties tiesibu jédziena tiraja avota, bet art izredzes

pandkt vélamds sekas, proti, miZigo mieru un pamats ir [...[".

Atbilde (2): Ja, ir savienojami jédzieni. “Visa ciena pret personu bitiba ir tikai ciena pret
likumu (kartigumu utt.), kuru pieméru mums dod St persona”. Likums ierobeZo miisu patvalu,
principa, nodro$inot cilvéka cienas neaizskaramibu uz visparéja likuma pamata.

Atbilde (3): Republikaniska (pilsoniska) satversme ir tada, kas izriet no sakotnéja (sabiedriska)
liguma idejas un kas nodibinata:
e ]) saskana ar cilveku ka sabiedribas loceklu brivibas principiem,
e 2) saskana ar pamatlikumiem par visu atkariba no kopéjiem likumiem,
e 3) saskana ar visu valsts pilsonu vienlidzibas likumu,
e 4) ta ir vieniga satversme, kas izriet no sakotneja liguma, uz kuras balstama visa tautas
tiesiska likumdoSana,
e 5) Republikanisms ir valsts princips, kur izpildvara (valdiba) noskirta no
likumdeveéjvaras.



Latvijas valsts tika proklaméta (izsludinata) 1918. gada 18. novembri. Latvijas
Republikas Satversme tika pienemta 1922. gada 15. februari. Latvijas tiesibu
doktrina tiek atzits, ka starp Siem notikumiem spéka bija ta dévétas pagaidu
satversmes.

e kuri tiesibu akti veidoja “Pirmo pagaidu satversmi” un kuri tiesibu akti
veidoja “Otro pagaidu satversmi” (max 3 punkti);

e kadus divus vitali svarigus likumus atbilstosi “Otrajai pagaidu satversmei”
Satversmes sapulcei bija jaizstrada un jaizdod (max 3 punkti);

e vai Latvijas Republikas Satversmes pamatnorma atskiras no “Pirmas
pagaidu satversmes” pamatnormas un/vai “Otras pagaidu satversmes”
pamatnormas (atbilde japamato) (max 4 punkti)?

Atbilde (1):

1) Latvijas Tautas Padomes politiska platforma (TPPP). Domajams, biitu jamin ari uzsaukums
“Latvijas pilsoniem!”. Tomér pedeéja tiesibu akta nozime netiek akcentéta zindtniska literatiira.
Lidz ar to pozitivi biitu javerte, ja minéta ir tikai TPPP.

2) Deklaracija par Latvijas valsti; Latvijas valsts iekartas pagaidu noteikumi.

Atbilde (2): “Satversme Sapulces uzdevums ir izstradat un izdot valsts pamata un agraras
reformas likumus” (Latvijas valsts iekartas pagaidu noteikumi, 2.p.).

Piezime (pie vértesanas): pozitivi vértejams ari (protams), ja mineta Satversme vai Agraras
reformas likums.

Atbilde (3): Ja, pamatnorma ir viena un ta pati.

1) Pirma pagaidu satversme: Republika uz demokratiskiem pamatiem (TPPP, ILp.1)pkt.,
protams, var noradit ari uz panta 2) pkt. — Apvienota, patstaviga un neatkariga Latvijas Tautu
Savieniba — biis sasaiste ar Eiropas Savienibu). ArT uzsaukuma Latvijas pilsoniem! 1) pkt. 1.
teik. ir ieklauts tas pats tikai ar redakcionalu korekciju — Latvija — apvienota etnografiskas
robezas (Kurzeme, Vidzeme un Latgale) — ir patstaviga, neatkariga, demokratiski-
republikaniska valsts;

2) Otra pagaidu satversme: Latvija ir pastaviga un neatkariga republika ar demokratisku valsts
iekartu (Deklaracija par Latvijas valsti, 1.p.; protams, var minét art 2.p. — Latvijas valsts
suverénd vara pieder Latvijas tautai).

3) Latvijas Republikas Satversme — Latvijas ir neatkariga demokratiska republika (1 .p.) (Var
minét ari 2. pantu ka papildinajumu pie 1. panta — Latvijas valsts suverénd vara pieder Latvijas
tautai).



Kazusa tiesibu teorijas apak§nozarés vadlinijas

Nemot véra Covid-19 pandémijas izplatibu un ar to saistitos epidemiologiskas drosibas apsvérumus,
Saeimas prezidijs pienéma lemumu Saeimas sédes rudens sesiju noturét attalinati, izmantojot tam speciali
pieméroto e-Saeimas platformu. Savu lemumu Saeimas prezidijs pamatoja ar sapemtajiem konstitucionalo
tiesibu lietpratéju atzinumiem un Satversmes komentaros ietverto skaidrojumu, kas laujot izmantot
Satversmes 15. panta paredzéto iespéju arkartejos apstaklos sanakt uz Saeimas sédém attalinati.

Rudens sesija visas Saeimas sédes notika attalinati, izmantojot e-Saeimas platformu. Péc rudens sesijas
slegSanas Zurnalisti uzzinaja, ka Saeimas deputats Uldis Dadzis rudens sesija nav piedalijies neviena
Saeimas sédé un Saeimas prezidijs visus Sos Saeimas sézu kavéjumus atzinis par neattaisnotiem.

Atbildot uz Zurnalistu jautajumiem, Uldis Dadzis uzsvéra, ka vins uzskata e-Saeimas platformu par
antikonstitucionalu, jo tadu neparedzot ne Satversme, ne Saeimas kartibas rullis. Tiesi pretéji — Saeimas
kartibas rulla normas patedz Saeimas deputata tiesibas runat no tribines, veikt starpsaucienus, ka ati
tiesibas stradat Saeimas sédé tikai klatiené, atrodoties viena telpa ar citiem tautas prieksstavjiem. Uldis
Dadzis principiali pildot doto Saeimas deputata svinigo solfjumu ievérot Latvijas Satversmi un likumus.
Kamer netikSot veikti attiecigi grozijumi, vins nevarot piedalities e-Saeimas darba, jo ta neesot likumiga.
Uz jautajumu par to, ka e-Saeimu par pielaujamu atzinusi Satversmes tiesa, Uldis Dadzis atkartoti vérsa
uzmanibu uz Saeimas deputata sviniga solifjuma tekstu, kut neesot teikts, ka Saeimas deputatam jaievéro
Satversmes tiesas lemtais.

Reagéjot uz izskangjuso informaciju un pamatojoties uz Saeimas kartibas rulla 18.panta otras dalas
4.punktu, Saeimas Mandatu, iesniegumu un étikas komisija ar balsu vairakumu noléma rosinat Saeimu
izslegt Uldi Dadzi no Saeimas sastava, jo rudens sesija vins neesot apmekléjis nevienu Saeimas sédi un
nevienas sédes kavéjumu Saeimas prezidijs neesot attaisnojs.

Komisijas sédé Uldis Dadzis iesniedza konstitucionalo tiesibu lietpratéja Daina GunvalZza sagatavotu
atzinumu, kura bija noradits, ka Saeimas kartibas rullis esot ick$éjs normativs akts, kas pienemts Saeimas
darba organizacijai un saimniecibas lietu kartosanai, un tas nevarot but tiesisks pamats Saeimas deputata
izslég§anai no Saeimas sastava. Tapat Ulda DadZa izslégsana no Saeimas sastava butu prettiesisks viga
Satversmes 101.panta ietverto pamattiesibu parkapums. Saeimas deputats ka tautas priekSstavis savas
pilnvaras ieguistot vélésanas uz Satversmes pamata vélésanu cela un tikai Satversme varot paredzét tiesisko
pamatu Saeimas deputata izslégsanai no Saeimas sastava.

Tapat komisijas séde Uldis Dadzis uzsvera, ka tikai ar koalicijas deputatu balsu vairakumu piegemtais
lémums esot politiska izrekinasanas ar vigu ka aktivu opozicijas deputatu, kurs noradijis uz koalicijas
antikonstitucionalo darbibu, un nelikumibu piesegSana. Vis atl uzsvéra, ka Isteno visas tas Saeimas
deputata pilnvaras, arf attalinati stradajot Saeimas komisiju sédés, kuras nav saistitas ar klaju Satversmes
un likuma parkapumu. Savukart Saeimas sédés e-Saeimas platformas vins nepiedalas savas politiskas
patliecibas un tiesiskas apzinas dél, uz ko jau bija noradijis Saeimas prezidijam par kavéjuma iemesliem,
bet ko Saeimas prezidijs ignotéjis, neattaisnojot viga kavéjumus.

Ludzu sniegt argumentétas un pamatotas atbildes uz jautajumiem:
1. Noradiet lietas pamatjautajuma atrisinajuma pamata esosas tiestbu normas struktarul — 1 pkt.

Lietas pamatjautajums atrisinams, piemerojot Sacimas kartibas rufla 18. panta otras dajas 4. punkin. Norma noradita
Jau kazusa teksta, lidy ar to punkta iegisanai ar tas uzradisanu un mehanisku pierakstisanu nav petiekani.
Jantajuma prasits noradit atliecigas ltiestbu normas struktiru, resp., veikl normas sadalijumu liesiskaja sastava un
liesiskajas sekds.

Tiesiskats sastavs — (1) deputatu (2) ar Saeimas lemumn (3) ja pec vipa pilnvarn apstiprinasanas (4) konstatets, ka
vienas kartejas sesijas laika (5) neattaisnotn apstakiu del (6) nav apmeklejis (7) vairak neka pusi no Saeimas sedem.
Tiesiskas sekas — var islegt no Saeimas sastava.

2. Noradiet lietas pamatjautajuma atrisinasanai izmantojamas juridiskas metodes! Kurai juridiskajai
metodel ir izskirosana nozime lietas atrisinasana? — 1 pkt.

Lietas pamatjantajuma atrisinasanai nepieciesams izmantot: (1) juridiski nogimigo fakin atlase (var bit ari noradits ka



Jfakliska sastava konstruésana vai darbs ar faktiskajiem apstakliem); (2) piemérojamas tiesibu normas meklesana (var
bait ari noradits tiesiska sastava konstruésana vai ltiesibu avotn dandzveidibas princips); (3) piemerojamas tiesibu normas
istulkosana (interpretacija, atseviski katra metode nav jauzskaita, jo prasitas juridiskas metodes, nevis iginlkosanas
melodes); (4) juridiskais silogisms (subsumpcija); (5) tiesisko sekn noteiksana; (6) piepemta lemuma pamatojums
(argumentacija). Var bt ar norades ug, (7) generalklanzulas piepildisann ar saturu (konkretizacijn), (8) visparejo tiesibu
principu konkretizacin un (9) augstako kritikn (piemerojamas tiestbu normas satversmibas parbandi).

Knitiski vertejams, ja atbilde noraditas tikai vai lielakoties tiestbu normas igtulkosanas (interpretacijas) melodes
(gramaliska, sistemiska, vésturiska un leleolodiska), jo tas nzrada nenoskirsanu starp juridiskajam metodem un tiesibu
normas itulkosanas metodem.

Izskirosa nogime lietas atrisinasand ir tiestbu normas igtulkosanai (interpretacijar), jo ar tas palidiibu tiek noskaidroti
prieksnoteikumi, kad Sacima ir tiesiga lemt par deputata i3slegsann no Sacimas sastava.

3. Noradiet tris tiesibu avotus, kuros varétu balstities konstitucionalo tiesibu lietpratéja Daiga Gunvalza
viedoklis, ka Saeimas lémums par Ulda DadZa izslégsanu no Saeimas sastava ierobezo vina Satversme
ietvertas pamattiesibas un biitu vértéjams atbilstosi pamattiesibu ierobezojuma izvértésanas metodologijai?

— 1 pkt.

1) Attieciga tiesibu norma (patstavigais tiesibu pamatavots) — Satversme, noradot konkréti uz tas 101. pantu
(precizik — kopsakara ar Satversmes 5. pantn), kas dod liestbas piedalities Saeimas darba ka deputatam (tantas
prieksstavim).  Satversmes 101. panta  noteikltas pamattiesibas var tikt ierobeotas, bet ierobesojuman  jabut
atlaisnojamam, ko liesa var parbandit. Pirmo reizi sada Satversmes 101. panta interpretacija sniegta Satversmes tiesas
2000. gada 30. angusta sprieduma Nr. 2000-03-01.

2) Juridiski saistosa attiecigas tiesthu normas interpretacija (patstavigais papildus (subsidiarais) liestbn avols) —
Satversmes tiesas 2019. gada 23. decembra spriedums lieta Nr. 2019-08-01. Attiecigais spriedums bija
noradits igmantojamos avolos, un ug, lo atsauce ietverama obligati, jo taja lidziga gadyjuma sniegla atbilde us, attiecigo
tiesibu jautajummu. Var bit norades ari nz citiem jautajumiens, bet bitu sagaidams, ka students spej identificet precizi
vismag, vienu spriedumn, kurs igmantojams.

3) Autoritativa tiesibu doktrina (tiesibu paligavots) — Satversmes 101. panta komentars, kurn Satversmes V'II1
nodalas “Cilveka pamattiesibas” sijumam sagatavojis Gunars Kusips. Var but noraditi ari citi doktrinas avotz, bet jegpilni
— ugradot konkréto darbu. Visparéja norade ug, doktrinu ka tadu varétu but par maz.

4. Vai pamatots konstitucionalo tiesibu lietpratéja Daiga Gunvalza viedoklis, ka Saeimas kartibas rullis
uzskatams par iek§éju normativo aktu, ar kuru nevar pamatot Saeimas deputatam nelabvéligu lemumu? —

1 pkt.

Sads viedoklis nav pamatots. Sacimas kariibas rullis ir pienemts likumdosanas procesa ka likums, un ldz ar to tas ir
arejs normativais tiesibu akts, ug, kura pamata var ikt piepemts nelabveligs lemums. Attiecigo secinajumn parmato gan
attieciga Saeimas kartibas rulla pienemsanas process, gan Satversmes liesas prakse (lietas, kuras parbandita Sacimas
kdrtibas rufla normu satversmiba, tas vértéts ka likums) un doktrina (Karlis Dislers, ari Satversmes 21. panta komentars).
Sagaidams, ka atbilde students spej sniegt pamatojumu savam viedoklim, noradot ari relevantos avolus.

5. Kada tiesibu izpratne it raksturiga Saeimas deputatam Uldim Dadzim? — 1 pkt.

Tiesibu formalisms vai parspiléts (ekstréms) normativisms. No kazusa minéta ixriet, ka vips burliski seko liknma tekstan,
neatzist liesibu normu interpretaciju, ka ari neigmanto citus liesibu avotus (ixpemot liknma leksin) sev interesejosa
Jjantdjuma noskaidrosana. Butisks apsverums, ka neatzist ari Satversmes tiesas snieglo interpretaciju, kas gan ir juridiski
saistosa.

Sagaidams, ka students atbildé snieds, atbildi un savu atbildi ari pamato. Norade atbilde uz, tiesibu positivismu biutu
nepareiza, jo Sada tipa argumentacija nav raksturiga tiesibn poutivistien.

6. Nosauciet un sakartojiet §is lietas pamatjautajuma atrisinasana izmantojamos tiesibu avotus shéma péc
visparsaisto$a speka kritétija un péc piederibas pie kontinentalas Eiropas tiesibu saimes kritérijal — 1 pkt.



Athilde studentam kasusa atrisinasana izmantojamie ltiestbu avoli jasadala pec kritérija — visparsaisioss speks —
patstavigajos tiesibu avotos (kuri satur tiesibu normas) un tiesibn paligavotos (kuri nesatur tiesibn normas, bet var likl
igmantoli lemuma piepemsana un ta pamatosana).

Péc kritérija — piederiba kontinentalas Eiropas tiestbu saimei — patstavigie liestbn avoti vél jedalami liesibu pamatavotos
(visi normativie tiesibn akti) un papildus (subsidiarajos) tiestbu avotos (parazn liesibas, visparejie tiesibn princip,
Satversmes tiesas, Eiropas Cilvektiesibu tiesas un Eiropas Savienibas tiesas nolenunii).

(1) Patstavgie tiesibu avoti

(1.A) Tiesibn pamatavoti — Satversme, Sacimas karttbas rullis, ari Satversmes liesas likums un Adpinistrativa procesa
likums, ja to izmanto.

(1B) Papildus (subsidiarie) tiesibu avoti — Satversmes tiesas nolemumi (spriedums lieta Nr. 2019-08-01, leta Nr. 2020-
370106, iespéjams citi), visparéjie tiesibu principi (parlamenta antonomijas princips, liesiskuma princips, tiesibas pildit
valsts dienestn, likuma atrunas princips, demokratiskas valsts iekdrtas princips, sameriguma princeps, visas izmantotas
juridiskas metodes, tespéjans citi).

(2) Tiesibu paligavoti — doktrina (Satversmes komentari, Karla Dislera gramatas, citi teksti), parlamentaras parazas
(iepriekséjie normas piemérosanas precedents), normas sagatavosanas materiali, iespejams cits.

Sagaidams, ka students spéj pareii visus avolus sakartot sistema, ngradot ari konkreto igmantoto avotn. Britiski, ka
precizi ievérots noskirums starp patstavigajiem liesibu avotiem un tiesibu paligavotiem. Atseviskas sikas nepilnibas
(piemeéram, noradot visparéjos tiesibu principus ari ka tiestbu pamatavotn) ir uzskatamas par nebntiskan.

7. Raksturojiet Satversmes 15. panta komentaru ka tiesibu avotul Vai un ka to iespéjams izmantot tiestbu
normu piemérosanar — 1 pkt.

Tiestbn palygavots — doktrina. To var un nepieciesams izmantot tiesthu normn piemerosana. Tiestbu paligavotns var
ixmantot pienemta nolemuma argumentacijai un dilakam pamatojumanm, ka ari tie atvieglo piemeérojamo liesibu normu
satura noskaidroSanu un autoritativi pastiprina izdaritos secindjumus.

8. Kadi visparéjie tiesibu principi ir jagem véra lietas izskatidana, no ka tie atvasinati un ka tie ietekmeé
lietas rezultatur — 1 pkt.

Parlamenta antonomijas princips — ka parlaments pats sev nosaka iekséjas darbibas kartibn un iglemyj ar deputatiem
saistitus jantajumus. Ciliem konstitucionalajiem organtem jarespeklé parlamenta antonomija.

Tiesiskuma princips — parlamentam pasam ir saistoss likums un liesibas (visparéjie tiesibu principi un normativie liesibn
akti). Demokratiska tiesiska valstz parlaments nevar rikoties pretliesiskd.

Tiesibas pildit valsts dienestu — personas pamattiesibas, kuras tikin aizskartas, i3sledzot deputatn no Saeimas sastava.
Tapec varetu but nepieciesams parbandst pamattiesibu ierobeojumn, kam vajadzigs likuma atrunas princips (vai ir
tiesiskais pamals), demokratiskas valsts iekartas princips (vai pastav legitimais meérkis) un sameriguma princips (vai
sabiedribas iegnvums ir lielaks ka personas tiesibu ierobeZojums).

Visas juridiskas metodes ir visparejie tiestbu principi demokratiska tiesiska valsts.

VVisparejie tiesibu principi Latvijas tiesiskaja sistema atvasinami no demokratiskas tiesiskas valsts pamatnormas. Norade,
ka tie igriet no Satversmes 1. panta vai atvasinami no dabiskajam tiesibam, nav preciza, bet var ikt akceplela ka
nebitiska nepilniba, ja precizi uzraditi nepiecieSamie visparéjie tiesibu principi un pamatota to atvasindsana. ‘I'apat nav
nepieciesams pilniba uzradit visus visparejos tiesibu principus, pietiekami, ja ir skaidra izpratne (resp., juridiskas metodes
un cilvéka pamattiesibas ir visparéjie tiesibu principz, ka ari papildus tam jegpilni noraditi citi saturiskie visparéjie tiesibu
principi lietas atrisinasanai).

9. Vai un kapéc Saeimas deputatam ir saistosi Satversmes tiesas spriedumi un tajos ietverta tiesibu normu
interpretacija? — 1 pkt.

Satversmes tiesas spriedumi un tajos ietverta tiesibu normu interpretacija ir saistosa gan Saeimas deputatam ka Saeimas
loceklim, gan Sacimas deputatam ka fiziskai personai. To pareds Satversmes liesas likuma 32. panta otra daja.
“Satversmes tiesas spriedums nn laja sniegta attiecigas tiestbn normas inferpretacija ir obligata visam valsts un
pasvaldibu institicijanm (ari tiesam) un amatpersonam, ka ari fiziskajam i juridiskajam personan.”

Tas izriet no demokratiskas tiesiskas valsts principiem un Satversmes 85. panta jegas.



10. Vai un kapéc Sacimas lemums par Sacimas deputata Ulda Dadza izslégsanu no Saeimas sastava butu
paklauts tiesas kontrolei? — 1 pkt.

Sacimas lemums nav administrativs akts, bet gan politisks lemums. Tas nav paklants administrativo tiesu Rontrolei
(Administrativa procesa likuma 1. panta tresas dajas piekta teikuma 4. punkts). Ta tiesiskumn varetu parbaudit
Satversmes tiesa (Satversmes tiesas likuma 16. panta 4. punkts). Tacu tiesu vara, ieverojot parlamenta antonomijas
principu, varétu parbandit lemuma piepemSanas procediiras ieverosans, bet ne saturiski iejankiies Sacimas lemuma.

Avoti kazusa risinasanai

Normativie tiesibu akti

1. Latvijas Republikas Satversme

2. Saeimas kartibas rullis

3. Satversmes tiesas likums

4. Administrativa procesa likums
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