Tiesibu teorijas, tiesibu filozofijas un Latvijas tiesibu véstures jomas
kvalifikacijas eksamena vértéSanas vadlinijas (2022. gada vasara)

Teorétiska dala

1. Latvijas Republikas Satversme ir viena no vecakajam joprojam spéka esosajam konstitiicijam
Eiropa un pasaulé. Satversmes simtgadé ipasi iezimé&jas tas spéja nenovecot, ko sekmé
Satversmes piemérotaju (jo ipasSi Satversmes tiesas) attistita pieeja Satversmes iztulkoSanai.
Satversmes normu satura noskaidro$ana tiesibu normu interpretacijas pamatmetodes
papildinatas ar jaunu interpretacijas metodi (dinamiska), paligmetodi (salidzino$a) un
principiem (atvértiba starptautiskajam tiesibam).

e Isi raksturojiet dinamisko iztulkoganas metodi un pamatojiet tas nepieciesamibu (3 punkti).

e Isi raksturojiet salidzinoso paligmetodi un nosauciet, kads salidzinasanas orientieris izmantojams
tas ietvaros (3 punkti).

e paskaidrojiet, ka iIstenojama Satversmes 8. nodala ietverto pamattiesibu normu atvértiba
starptautiskajam tiestbam un nosauciet vienu pieméru! (4 punkti).

Sagaidama atbilde:
e 1. komponente

Plasa teleologiskas metodes izmanto$ana, orientéjoties uz normas mérki un tadas jégas izsecinasana, lai
sasniegtu lietderigu un taisnigu rezultatu. Tas ietvaros izmanto arl salidzinoso paligmetodi, orientéjoties
uz Rietumu tiesibu lokam piederigu demokratisko tiesisko valstu modernajam konstitucionalo tiesibu
atzinam. Tatad dinamiska iztulkosana metodologiski balstas uz teleologiskas un salidzino$as metodes
izmantoSanu, iztulkojot Satversmé ietvertos jeédzienus u atbilstosi musdienu demokratiskas tiesiskas valsts
izpratnei.

Sai metodei ir robezas, kas skaidrojams ar Satversmes grozisanas iespéju, ja interpretacijas cela nevar
atrisinat kadu jautajumu. So ierobeZojumu nosaka tiesibu piemérotaja padotiba likumam un tiesibam un
varas daliSanas princips. Abi Sie principi liedz Satversmes iztulkosanas cela risinat politiskus jautajumus,
kuri butu izlemjami demokratiski legitima likumdo$anas procesa. Te ieziméjas tiesas pasierobezos$anas
princips, juridiski korekti nosakot interpretacijas robezu.

Dinamiskas metodes nepiecieSamibu nosaka vajadziba nodrosinat Satversmes attisttbu un atbilstibu
musdienu tiesiskajai sistémai, ielasit Satversmes normas aktualu jégu un meérki, negrozot Satversmes
tekstu. Sadi Satversme tick aplakota ka dinamisks dokuments (living constitution), kas attistas lidzi laikam.
Dinamiska iztulkosana lauj nemt véra parmainas sabiedribas dzive, pieejamo tehnologiju un zinatnes
sasniegumu iespéjas un juridiskas domas attistibu Rietumu tiesibu tradicija. Sis metodes izmantosana
mazina vajadzibu péc Satversmes grozijumu izdariSanas. Lidzigi Eiropas Cilvéktiesibu tiesa dinamiski
interpreté Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu konvenciju.

3 punkti: par atbildi, kura ietverti visi atbildes kodola elementi: metodes raksturojums ar atsauci uz
salidzinoso paligmetodi (1 punkts), metodes robezas (1 punkts) un nepiecieSamiba (1 punkts).

2 punkti: par atbildi, kura trukst kada no kodola elementiem: pieméram, raksturota dinamiska
iztulkosanas metode un pamatota tas nepieciesamiba, tacu nav paskaidrotas $is metodes robezas, vai
dinamiskas iztulko§anas metodes raksturojuma nav atsauces uz salidzinoso paligmetodi.



1 punkts: par atbildi, kura ietverts tikai viens no kodola elementiem vai fragmentaru atbildi, no kuras var
nolasit zinasanas par dinamisko iztulkoSanas metodi un tas nepiecieSamibu.

Kompens€joss punkts: ja sniegts salidzinajums ar FEiropas Cilvektiesibu tiesas pieeju ECPK
interpretacijai.

e 2. komponente

Salidzino$a metode ir tiestbu normu interpretacijas paligmetode, ta ir sistémiskas iztulkosanas
paplasinasana un sniedz dzilaku (parliecinosaku) pamatojumu teleologiskas metodes rezultatiem, visbiezak
izmantota dinamiskas iztulkosanas ietvaros.

Ar So metodi tiesibu normas jéga tiek noskaidrota, analizéjot lidzigu normu tiesisko reglamentaciju arpus
nacionalas tiesibu sistémas un $o normu piemérosanas praksi. Noskaidrojot kada jédziena nozimi, tiek
salidzinata attiecigu vai lidzigu jédzienu satura iztulkosana, atrodot kopiga satura elementus, kas var tikt
parnesti uz attiecigo jédzienu.

Ta ka Satversme vesturiski un ideologiski it piederiga Rietumu tiesibu lokam, par salidzinasanas orientieri
tas iztulkogana izmanto §im tiesibu lokam piederigo demokratiski tiesisko valstu vértibas un normas. Saja
zina primari orientéjas uz Eiropas Savienibas dalibvalstu tiestbam un kopéjam konstitucionalajam
tradicijam, it Ipasi pamattiesibu aizsardzibas joma, ka ari Eiropas Padomes (jo ipasi Eiropas Cilvéktiesibu
tiesas) attistitajiem standartiem un Eiropas Savienibas tiesas atzinam.

Ta ka Latvija atrodas vacu tiesibu telpa, izmantojamas Vacijas, Austrijas un ari Sveices tiesiskajas sisteémas
attistitas atzinas, Var but noderigi regiona demokratisko kaiminvalstu pieredze, risinot salidzinamas
problémas un mekléjot risinajumus (visupirms Igaunija un Lietuva, ar Polija).

3 punkti: par atbildi, kura ietverti abi tas kodola elementi: salidzinosas paligmetodes raksturojums (1
punkts) un orientiera norade (2 punkti).

Attieciba uz orientieri: nav nepiecieSama pilnigi preciza atbilde, bet jabut skaidrai izpratnei: 1 punkts, ja
uzrada otientaciju uz Rietumu tiesibu loku un ipasi kontinentalo Eiropu (ipasi germanu grupu), 1 punkts
— ja norada uz ES un ECT regionalo ietvaru.

2 punkti: par atbildi, kura fragmentari/nepilnigi skaidroti abi kodola elementi vai pilnigi izskaidrota
orientiera izvéle.

1 punkts: par atbildi, kura ietvertas fragmentaras/nepilnigas atbildes uz abiem kodola elementiem.

e 3. komponente

Ipass iztulkosanas panémiens, kad Satversmes normas satura noskaidro$ana izmanto starptautiskas
saistibas. Satversme tiek iztulkota ta, ka starptautiskas saistibas ir Satversmé ietverts tiesibu apjoms un
netiek noteikts zemaks Satversmes standarts, ka prasitu starptautiskas saistibas. Tapat nevar veidot
pretrunas ari ar Eiropas Savienibas tiestbam ka specifisku rezimu. Satversmes 8. nodala nostiprinatas
pamattiesibas atbilstosi Satversmes 89. pantam interpretéjamas atbilstosi starptautiskajam cilvektiesibu
normam un to piemérosanas praksei.

Metodes tiesiskais pamats — attiecigi Satversmes tiesas spriedumi un Satversmes 68. un 89. pants, ka ari,
iespéjams, Neatkaribas deklaracijas 1. punkts.



Nepieciesamiba — tiesibu sistémas harmonija, pretrunu noverSana starp starptautiskajam saistibam un
Satversmi, personas pamattiesibu pienaciga aizsardziba un starptautisko saistibu pilnveértiga istenosana.

Piemeérs par atvértibas principa IstenoSanu var tikt sniegts plasi: var atsaukties uz interpretacijai
izmantojamiem starptautisko tiesibu normam (Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas
konvencija u.c.), $o normu piemerosanas praksi (Eiropas Cilvektiesibu tiesas spriedumi u. c.) vai konkrétu

Satversmes normu interpretaciju atbilstosi starptautisko tiesibu normam. Pieméram, Satversmes 92. panta

nostiprinato tiesibu uz taisnigu tiesu saturs atklajams, nemot véra Eiropas Cilveka tiesibu un pamatbrivibu

aizsardzibas konvencijas 6. pantu, ka to interpretéjusi Eiropas Cilvéktiesibu tiesa.

4 punkti: par atbildi, kura ietverti visi tas kodola elementi: metodes apraksts un robezas (1 punkts), pamats
(1 punkts) un nepieciesamiba (1 punkts), ka ari piemérs (1 punkts).

3 punkti/2 punkti: par atbildi, kura sniegts nepilnigs metodes apraksts bez piemeéra, vai nepilnigs
apraksts ar pieméru.

1 punkts: par fragmentaru metodes aprakstu bez pieméra, kas lauj konstatét visparigas izpratnes esamibu.

Kompenséjoss punkts var tikt pieskirts par noradi uz to, ka $§1 metode sasaucas ar monisma doktrinu,
atbilstosi kurai Latvijas Republikai saistosas starptautisko tiesibu normas Latvija tick piemérotas tiesi vai
af1 to, ka Satversmes atvertibas princips izmantojams ati Satversmes instrumentalo normu iztulkosana, lai
nodrosinatu Latvijas valsts varas organiem pieskirto kompetencu atbilstibu Latvijas starptautiskajam
saisttbam.

Visparigas piezimes

Atbildes uz komponensu jautajumiem veértéjamas sistémiski, proti, ja atbilde uz kadu no komponentes
jautajumiem ietverta cita komponentg, ta vértéjama ar atbilstosu punktu skaitu. Véra nemama ari studenta
kopéja izpratne par uzdoto jautajumu.

Atbilde, par kuru pieskirams augsts punktu skaits (kopuma vai komponentes ietvaros), ir tada, kura ietverti
visi atbildes kodola elementi un nav pielautas iekséjas pretrunas vai aplamibas.

AtbilZu vértéSana izmantotie avoti (tiem ir tikai indikativa nozime vienveidigas eksamena darbu
vértéSanas nodrosinasanai):

Janis Pleps “Satversmes iztulko§ana”, Latvijas Véstnesis, 2012.g.

Janis Pleps, Edgars Pastars, Ilze Plakane “Konstitucionalas tiesibas”, Latvijas Véstnesis, 2014. g.

2. Par vienu no ievérojamikajiem jauno laiku sakuma konstitucionalo tiesibu teorijas
pamatlicéjiem tiek atzits DZons Loks (John Locke, 1632-1704).

e Atbilstosi Loka teorijai, kads ir valsts izcelsanas (dibinasanas) mérkis un uz ko balstas cilvéku
apvienosanas valstiski organizéta sabiedriba? (3 punkti).

e Nosauciet Loka valsts varas daliSanas teorija raksturotos valsts varas atzarus un Isuma
paskaidrojiet, kadas ir to savstarpé€jas attiecibas? (3 punkti).

e [oka ideju ietekmé ir tapusi ASV 1776. gada Neatkaribas deklaracija, kura, cita starpa, ietverts
vina uzskats par to, ka briviba ir lidzeklis cilveka augstaka mérka sasniegsanai. Kas ir $is augstakais
merkis, tieck§anos péc kura nodrosina cilveka briviba? (4 punkti).



Sagaidama atbilde:
e 1. komponente

Cilveku apvienosanos valstiski organizéta sabiedriba Loks pamato ar sabiedrisko ligumu. Savukart, valsts
nodibinasanas meérkis ir cilvéka dabisko tiesibu — dzivibas, brivibas un ipasuma — aizsardziba. Tapéc valstij
ir pienakums ar likumiem nodrosinat visiem brivibu (neaizskarot citu brivibas, Ipasi dzivibu).

3 punkti par atbildi, kura minéta gan sabiedriska liguma teorija ka cilvéku apvienosanas valsti pamats, gan
tris dabiskas tiesibas — dziviba, briviba un ipasums, kuru aizsardziba ir galvenais valsts mérkis.

2 punkti par atbildi, ja raksturota tikai sabiedriska liguma teorija vai tikai tris dabiskas tiesibas.

1 punkts par fragmentaru atbildi, no kuras tomér noprotams cilveku apvienosanas valsti ligumiskais
pamats un / vai zinamu dabisko tiesibu pastavésana, kuru aizsardziba ir valsts dibinasanas meérkis.

e 2. komponente

Loks rakstija, ka valsti pastas tris varas atzari: likumdosanas vara, izpildvara un federativa vara. Augstaka
vara ir likumdosanas vara, kurai ir paklautas abas paréjas. Tomer ati tai nav un nevar but absolutas patvalas
par cilvéku dzivibu un ipasumu. Likumdevéjs savu likumdosanas varu nedrikst nodot nevienam citam.
Cilveki nedrikst tikt paklauti nevieniem citiem likumiem ka tikai tiem, kurus pienémusi tie, kurus vini pasi
ir izveléjusies un pilnvarojusi pienemt likumus.

Likumdevéjvara var nedarboties pastavigi, tapéc ir nepiecieSama pastaviga izpildvara, kas rupéjas par
pienemto likumu Tsteno$anu. Sis abas varas ir strikti janodala. Japiezimé, ka atseviska — no izpildvaras
nodalama tiesu vara Loka teorija netiek akcentéta. Tiek atzita ari izpildvaras prerogativa rikoties péc saviem
ieskatiem (arpus likuma), ja tas ir nepiecieSams visparéjam labumam.

Federativa vara rupéjas par sabiedribas drosibu un interesém arlietas jeb starptautiskajas attiecibas. Al ta
ir paklauta likumiem, kurus pienémusi likumdevéjvara. Ta parasti atrodas tas pasas personas rokas, kas
isteno izpildvaru.

3 punkti par atbildi, kas raksturo iepriek§minéto, tai skaita akcenté, ka primari svarigi ir noskirt
likumdevejvaru no izpildvaras, ka ari piemin federativo varu ka Loka nosaukto treso valsts varas atzaru.

2 punkti par atbildi, kura daléji, bet bez kladam raksturota Loka izpratne par valsts varas dalisanu.
Pieméram, nav minéts, ka likumdosanas varai ir paklautas abas paréejas varas, nav minéts, ka likumdeveéja
vara nav neierobezota vai arl nekas nav teikts par izpildvaras prerogativam.

1 punkts par fragmentaru atbildi, no kuras var noprast, ka Loks uzskatija par nepieciesamu valsts varas
daliSanas istenosanu, primari nodalot likumdevéjvaru no izpildvaras.



e 3. komponente

Cilveka augstakais mérkis ir laime, jebkas cits (briviba, taisnigums, cilvéka ciena, gods utt.) ir tikai lidzeklis
tas sasniegSanai.

ASV Neatkaribas deklaracija (1776) ierakstitas tiesibas tiekties péc laimes — “visi cilvéki ir raditi vienadi,
vinu Raditajs viniem ir pieskiris noteiktas neatpemamas tiesibas, starp kuram ir dziviba, briviba un

tick§anas péc laimes.”

Loks uzskatija, ka daba cilvéku apveltijusi ar tieksmi péc laimes un pretigumu pret cieSanam. Tie ir iedzimti
un praktiski principi. Liela uzskatu daudzveidiba par morales likumiem patiesiba izriet no cilvéku
daudzveidigajiem pricksstatiem par laimi. Briviba ir nepieciesama, lai cilveks spétu sekot savam
prieksstatam par laimi.

ANO Generala asambleja ticksanos péc laimes ir atzinusi par fundamentalu cilvéka mérki un aicinajusi

valstis veikt pasakumus, kas vérsti uz ilgtspéjigu laimi un labklajibu.

4 punkti par atbildi, kura nosaukta cilvéka laime ka augstakais meérkis un kuras sasniegSanas
nepiecieSsamais prieksnosactjums ir briviba; izskaidrots, kapéc valstij janodro$ina tiesi briviba un nevis
janosaka jau gatavs laimes prieksstats jeb visiem viens “laimes standarts”, var but pieminéta tolerances
nozime un nepiecieSamiba valsti noskirt no baznicas; ir komentéta Loka uzskatu ietekme uz Tomasu
Dzefersonu, kurs tiek uzskatits par ASV Neatkaribas deklaracijas autoru; var but minéts plasaks konteksts
laimes izpratnei, pieméram, Aristotela uzskati par laimi ka augstako labumu vai arf Latvijas valsts himnas
teksts, kura ir atsauce uz laimi ka mérki u.tml.

3 punkti par atbildi, kura nosaukta cilvéka laime ka augstakais mérkis un izskaidrota brivibas nozime tas
sasniegs$ana; ir rakstits, ka ASV Neatkaribas deklaracija lidzas dzivibai un brivibai ir ierakstitas tiesibas
tiekties péc laimes.

2 punkti par atbildi, kura nosaukta cilvéka laime ka augstakais mérkis, bet nav skaidrota brivibas nozime
tas sasniegSanai, ne arf komentéta tas ieklausana ASV Neatkaribas deklaracija.

1 punkts par atbildi, kura laime ka augstakais meérkis ir minéta, bet tiesibas tiekties uz laimi nav izveérsti
skaidrotas vai komentétas.

Vispariga piezime
Atbilde, par kuru pieskirams augsts punktu skaits (kopuma vai komponentes ietvaros), ir tada, kura ietverti

visi atbildes kodola elementi un nav pielautas icksejas pretrunas vai aplamibas.

Atbilzu vértésanas paligmateriali (kuriem ir tikai indikativa nozime):
e Divi traktati par valdibu (Second Treatise of Government ), 95.§, 123. §, 124-127. §, 131. §, 142.§,;
143-148.§, 159.-160.§.



e Loks, Dz Par ipasumu un valdibu. No: Boazs D. Pasaules filozofiska doma labklajibas formulas
mekléjumos. Riga: Turiba, 2006, 118.-125. Ipp.

e Loks, Dz Eseja par cilveka sapratni, I gramata, 3.nodala, 3.§, 6.§, 2. gramata 21. nodala, sakot no
41. Ip. lidz nodalas beigam.

o Kirivins, A. Tiesibu jédziens un butiba. Riga: Autorizdevums, 2020, 41., 42. 1pp.

e Lazdins, J. Janis Plicksans’ (Rainis’) “Formula of Happiness”. Juridiska zinatne, No. 13, 2020, 153.,
154. Ipp.

e Birgelis, M. Laimes un taisniguma kolizija tiesibu zinatné. Jurista Vards, 15.02.2021.

3.1889. gada 9. julija likums par tiesu reformu Baltijas gubernas noteica, ka uz Baltijas gubernam
tiek attiecinats 1864. gada 20. novembra Nolikums par tiesu iestadém un procesualo tiesibu
nolikumi.

e Kads bija 1864. gada tiesu reformas meérkis? (3 punkti).

e Kada bija Baltijas guberpu tiesu iekarta péc 1889. gada? (3 punkti).

e Vai Baltijas gubernas 1889. gada ieviesta tiesu ickarta bija savienojama ar Latvijas Republikas
valsts ideju un kas par to liecina? (4 punkti).

Sagaidama atbilde:
e 1. komponente

Tiesu reformas meérkis bija nodalit administrativo, policijas un tiesu varu. Tadg¢jadi tiktu radita neatkariga
tiesu vara, kas sekmétu likumibas nostiprinasanos un cienu pret likumu.

Papildus tam tiesu reformas motivi Baltijas gubernas bija saistiti ar vélmi centralizét valsts varu un Istenot
rusifikacijas politiku.

3 punkti par atbildi, kas skaidri norada uz mérki izveidot/radit neatkarigu tiesu varu un satur noradi uz
valsts centralizacijas/vienotibas politikas Istenosanu tiesu varas joma. Pozitivi, bet ne obligati icklaujama
atbildes sastavdala, butu norade uz rusifikacijas politikas istenosanu (aspekts nemams véra, ja gruti
iz8kirties par to, vai autoram pieskirt 3 punktus par atbildi vai mazak).

2 punkti par atbildi, ja ir noradits tikai viens no ieprick§minétajiem aspektiem, proti, tikai norade uz
neatkatigas tiesu varas izveidosanu/radiSanu, lai sekmétu likumibas nostiptinasanu un ciegu pret likumu
vai norade uz valsts centralizacijas/vienotibas politikas Isteno$anu tiesu varas joma, $aja gadijuma noradot
ar1 uz rusifikacijas politiku.

1 punkts par atbildi, no kuras var noprast, ka autoram ir izpratne par uzdoto jautajumu.

e 2. komponente

Péc likuma tiesu vara piederéja (tiesibas spriest tiesu bija) miertiesam un visparéjam tiesam. Bez tam
specials likums/nolikums noteica zemnieku (pagasta) tiesas iekartu. Lidz ar to atbilsto$i uzdotam
jautajumam tiesu ickarta butu jaapraksta sadi:



e visparéjas tiesas — apgabaltiesa (ka pirmas instances tiesa), tiesu palata (ka apelacijas tiesa) un
Valdosais Senats ka augstaka kasacijas tiesa.
e miertiesas (pirma instance) un miertiesnesu sapulces (otra instance)

® pagasta tiesa (pirma instance) un pagasta virstiesa (otra instance)

3 punkti par atbildi, kas péc butibas pareizi apraksta tiesu iekartu, noradot uz tiesu instancu pastavesanu.
Pieméram, minétas zemnieku (pagasta) tiesas, bet nav izdalita pagasta virstiesa vai minétas miertiesas, bet
nav norades uz miertiesnesu sapulci. Lietu piekritiba konkrétam tiesam nav javerte.

Par nepareizu atbildi jauzskata tada atbilde, kur péc butibas sajauktas visparéjo tiesu iekarta ar miertiesam
val zemnieku (pagasta) tiesam vai zemnieku (pagasta) tiesu iekarta ar miertiesu iekartu (pieméram,
noradits, ka miertiesa bija pirma instance un apgabaltiesa otra instance (apelacijas instance) u.tml. ), vai
atbilde nesatur noradi vispar uz visparéjam tiesam.

2 punkti par atbildi, kura tiesu iekarta raksturota nepilnigi, proti, nav norades vispar uz miertiesu vai
zemnieku (pagasta) tiesu iekartu. Par nepareizu atbildi jauzskata ari tada atbilde, kur nav minéta visparéjo
tiesu iekarta vai péc butibas sajaukta visparejo tiesu iekarta ar miertiesu iekartu vai zemnieku (pagasta)
tiesu iekartu u.tml.

1 punkts par atbildi, no kuras var noprast, ka autoram ir izpratne par uzdoto jautajumu.

e 3. komponente

Ja, bija savienojama. Par to liecina fakts, ka Latvijas Republika §i tiesu iekarta tika parnemta ar atseviskiem
grozfjumiem un papildinajumiem. Atbilstosi Latvijas Tautas Padomes 1918. gada 6. decembri
pienemtajam Pagaidu nolikumam par Latvijas tiesam un tiesasanas kartibu (Tiesu pamatlikumam)
“Latvijas tiesas un ar vinam saistitas iestades darbojas péc tiem vietéjiem un Krievijas likumiem, kadi prieks
Latvijas bija speka Iidz 24. oktobrim 1917. gada” (péc veca laika skaiti§anas stila) (1. pants), ti., lidz
bolseviku/lielinieku naksanai pie varas bij. Krievija.

Péc butibas tika saglabata visparéjo tiesu iekarta —apgabaltiesa, tiesu palata un Senats. Protams, tiesu palata
un Senats atradas Riga, nevis Sanktpéterburga. Tomeér zemako tiesu iekarta piedzivoja zinamus
pargrozijumus. Tika likvidéta miertiesu apelacijas instance — miertiesnesu sapulce, tas vieta apelacijas
funkciju uzdodot apgabaltiesam (apgabaltiesas vienlaicigi bija pirmas un otras instances tiesas). Tapat tika
likvidéta zemnieku virstiesa, kuras uzdevumi tika nodoti miertiesai.

4 punkti par atbildi, kura péc butibas dota atbilde saskana ar vadlinijam, noradot uz to, ka bij. Krievijas
laika pastavéjusi tiesu iekarta bija savienojama ar Latvijas valsts ideju.

3 punkti par atbildi, kura noradits uz to, ka bij. Krievijas laika pastavéjusi tiesu iekarta bija savienojama
ar Latvijas valsts ideju. Tomer atbilde satur zinamus trakumus. Pieméram, nav noradits uz miertiesnesu
sapulcu vai pagasta virstiesu likvidésanu, vai apgabaltiesu jauno kompetenci, vai atbilde satur citus Iidzigus
nosacitus trakumus.

2 punkti par atbildi, kura noradits uz to, ka bij. Krievijas laika pastavéjusi tiesu iekarta bija savienojama
ar Latvijas valsts ideju. Tomeér pamatojums ir ar trakumiem.



1 punkts par atbildi, no kuras var noprast, ka autoram ir izpratne par uzdoto jautajumu.
Vispariga piezime

Atbilde, par kuru pieskirams augsts punktu skaits (kopuma vai komponentes ietvaros), ir tada, kura ietverti
visi atbildes kodola elementi un nav pielautas ickséjas pretrunas vai aplamibas.

Atbilzu vertesanas paligmateriali (kuriem ir tikai indikativa nozime):

e Lazdins, J. Krievijas impérijas 1864. gada Tiesu reforma un tas nozime Baltijas gubernas un vélak
Latvija. No: Tiesibu efektivas piemérosanas problematika. LU 72. konferences rakstu krajums. Riga:
LU Akadémiskais apgads, 2014, 59., 60., 64. Ipp. Pieejams:
https://www.apgads.lu.lv/fileadmin/user upload/lu portal/apgads/PDF/Jur-konf-72 2014 Ties-
efekt-piem.pdf

e Lazdins, J. Tiesu vara. No: Latvijas valsts tiesibu avoti. Valsts dibinasana — neatkaribas atjaunosana.
Dokumenti un komentari. Riga: Tiesu namu agentura, 2015, 299., 300. Ipp.

e Kalnins V., Apsitis R. Latvijas PSR valsts un tiesibu vésture. I1. Riga: Zvaigzne, 1980, 43.—49. Ipp.
Praktiskais uzdevums (kazuss)

1. Noradiet juridiskas metodes, kuras izmantojamas, lai noteiktu, vai Veselibas ministrija riciba
bijusi tiesiska! Kurai juridiskajai metodei ir izSkiro§ana nozime lietas atrisinasana? — 1 punkts

Veselibas ministrija izmantojusi visas juridiskas metodes, kas nepiecieSamas tiesibu normu piemérosanai
un lémuma pienemsanai konkrétaja lieta. Ka tadas noteikti minamas faktiska sastava konstrué$ana (darbs
ar faktiskajiem apstakliem, butisko faktisko apstaklu noteiksana), tiesiska sastava konstruésana
(piemérojamo tiesibu normu meklésana, tiesibu avotu daudzveidibas princips), tiesibu normu iztulkosana,
vispargjo tiesibu principu atvasinasana un konkretizacija, subsumcija (juridiskais silogisms), tiesisko seku
noteik§ana (konkretizacija), pienemta lemuma pamatojums (argumentacija).

Iz8kirosa nozime ir visparcjo tiesibu principu atvasinasanai un konkretizacijai, kas lauj atpazit un

konkrétaja gadijuma piemérot Latvijas tiesiskaja sistéma pastavosu ierobezojumu personas tiestbam
sanemt atbildi péc butibas uz iesniegumu.

2. Vai starp Administrativa procesa likuma 112." pantu un Covid-19 infekcijas izplatibas
patvaldibas likuma 10. un 10.' pantu pastav kolizija, tiesai péc pieteicéja liguma izlemjot
jautajumu par administrativas lietas izskatiSanu tiesas sédé mutvardu procesa? Kura norma $aja
gadijuma un kapéc butu piemérojama? Ka piemérojamas normas izvéli ietekmé apstaklis, ka
valsti ir izsludinata arkartéja situacija? — 1 punkts

Starp minéto likumu tiesibu normam pastav kolizija, Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 10.
un 10." panta paredzot citadu attieciga jautajuma risinajumu, ka to paredz Administrativa procesa likuma
112." pants.

Atbilstosi Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 10. pantam lietas izskatiSanu mutvardu
procesa tiesas sédé nepiecieSamibas gadijuma nosaka pati tiesa, par pamata lietas izskatiSanas formu
nosakot rakstveida procesu. Savukart Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 10." pants paredz,
ka par mutvardu procesu tiesas sédé atzistama videokonference — attalinata tiesas sédes organizacijas


https://www.apgads.lu.lv/fileadmin/user_upload/lu_portal/apgads/PDF/Jur-konf-72_2014_Ties-efekt-piem.pdf
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forma, kad tiesa un lietas dalibnieki vienlaikus neatrodas viena telpa klatiené. Tas atskiras no
Administrativa procesa likuma 112." panta, kas paredz obligatu mutvardu procesu tiesas sédg, ja to prasa
pieteicéjs.

Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 10. un 10." panta ietvertais regulégjums uzskatams par
specialu normu iepretim Administrativa procesa likuma 112." panta ietvertajam reguléjumam, kas noteikts
konkrétam mérkim — “valsts apdraudéjuma novérsanai un parvarésanai Covid-19 infekcijas izplatibas
laika” (likuma 1. pants). Pastavot Covid-19 infekcijas izplatibai un esot $im likumam speka esosam, ta
normas piemeérojamas ka specialas tiestbu normas iepretim citos likumos noteiktajam.

Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma normu piemérosana nav saistita ar arkartéjas situacijas
izsludinasanu valsti — likuma normas piemérosanai speciala tiesiska rezima — arkartéjas situacijas
pastavésana nav nepiecieSama un tiesiski prasita.

3. Vai un kapéc varétu but pamatots Kristapa Apalina viedoklis, ka Administrativa procesa
likuma 112." pantam ir augstaks juridiskais spéks ka Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas
likuma normam - 1 punkts

Sads viedoklis nav pamatots. Administrativa procesa likuma normu, tostarp ari 112." panta, juridiskais
speks ir tads pats ka Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma normam. Abus likumus pienémis
viens un tas pats likumdevéjs — Saeima — viena un taja pasa procedura (likumdosanas procesa) ka parastus
(vienkarsus) likumus. Tapéc normativo tiesibu aktu hierarhija abi likumi ievietojami viena liment (tajos
ietvertajam tiesibu normam ir vienads juridiskais spéks).

4. Kadi tiesibu avoti un kapéc ir izmantojami tiesibu uz taisnigu tiesu ierobeZojuma samériguma
izvértéSana? Vai noteiktie ierobeZojumi neskar tiesibu uz taisnigu tiesu kodolu? — 1 punkts

Saja gadfjuma izmantojams Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 10. un 10.! pants ka
patstavigs tiesibu avots (tiestbu pamatavots — normativs tiestbu akts (likums)) un iespéjamie tiesibu
paligavoti o normu satura noskaidrosanai (doktrina, judikatura, sagatavosanas materiali u.c.), lai
konstatétu ierobezojuma tiesisko pamatu (noteikts ar likumu) un likumdevéja merki, kade] reguléjums ticis
plenemts.

Tapat veicama visparéjo tiesibu principu (patstavigs tiesibu avots, subsidiars (papildus) tiesibu avots)
atvasinasana un konkretizacija, lai noteiktu, vai ierobezojumam ir legitims mérkis, kas to attaisnotu.

Samériguma parbaudé noskaidrojuma ierobezojuma piemeérotiba (ar konkréto lidzekli var sasniegt
legitimu meérki), vajadziba (nav citu tikpat efektivu lidzeklu legitima mérka sasniegSanai) un atbilstibu
(proporcionalitati — sabiedribas kopéjais ieguvums ir lielaks neka personai noteiktais ierobezojums). Te
izmantojami visparéjie tiesibu principi un to satura konkretizacijai noderigie tiesibu paligavoti (saturiski
lietderibas apsverumi, judikatira, doktrina, sagatavosanas materiali u.c.).

Pie tiesibu uz taisnigu tiesu kodola varétu piederét personas tiesibas prasit tas tiesu uzklausiSanu tiesas
sédé mutvardos vismaz viena tiesas instancé. Sadu garantiju faktiski paredz Administrativa procesa likuma
112." pants. Vienlaikus to neizsledz ari Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 10.! pants.
Videokonferences rezima ir iespéjams nodrosinat visas tas pasas procesualas iespéjas, kuras piecjamas
klatienes formata, visiem vienlaikus atrodoties viena telpa. Tiesibu uz taisnigu tiesu kodola pavisam
noteikti neietilpst konkréta klatienes formata pieprasi¥ana. Saja kazusa tiesnesis bija noteicis mutvardu
procesa tiesas sédi, izmantojot videokonferenci. Tada veida nav skarts tiesibu uz taisnigu tiesu kodols.



5. Raksturojiet Valsts prezidenta Egila Levita runu Satversmes tiesas gada atklasana ka tiesibu
avotu! Vai un ka to iespéjams izmantot tiesibu piemérosana? — 1 punkts

Valsts amatpersonu, ipasi valsts galvas, publiskas uzstasanas un runas var tikt izmantotas ka tiesibu
paligavots (iespéjama detalizétaka norade péc docentes Dianas Apses klasifikacijas — ka tas ir tiesibu
piemérosanas paliglidzeklis) tiesibu normu interpretacijai un valsts prakses un nostajas kada tiesibu
jautajuma noskaidrosana. ipaéi tas ir gadijumos, kad attieciga amatpersona vienlaikus ir profesionals un
atzits tiesibzinatnieks un attiecigas jomas autoritate. Tomer uzsverams, ka $ada valsts amatpersonas runa
val publiska uzstasanas nav tiesibu doktrina — tas ir cita tipa tiesibu paligavots.

Sada runa ir tiestbu paligavots (tiesibu piemérosanas paliglidzeklis), kura ietvertas atzinas var izmantot
tiestbu normu iztulkosana, ka arf visparéjo tiesibu principu konkretizacijai vai visparéjam ieskatam par
tiesiskas sistémas tiesibpolitisku nostaju kada tiesibu jautajuma. Noskaidrojot pasaizsargajosas
demokratijas principa saturu un piemérojamibu, $ada atsauce var tikt veikta.

6. Kadi vispargjie tiesibu principi ir minéti Veselibas ministrijas atbildé Kristapam Apalinam, no
ka tie tiek atvasinati un ka tie ietekme lietas rezultatu? — 1 punkts

Veselibas ministrija noradijusi uz vairakiem visparéjiem tiesibu principiem, kas attaisno noteikto
ierobezojumu tiesibam sanemt atbildi péc butibas uz iesniegumu: pasaizsargajosas demokratijas princips,
tiesibu launpratigas (negodpratigas) izmantosanas aizlieguma princips, demokratiskas iekartas princips,
sameériguma princips.

Atbilstosi Satversmes tiesas pastavosai judikaturai visparéjie tiesibu principi Latvijas tiesiskaja sistéma tiek
atvasinati no pamatnormas demokratiska tiesiska valsts. Varétu but iespéjamas ati norades, atsaucoties uz
sakotnéjo Satversmes tiesas praksi, ka visparéjie tiesitbu principi tiek atvasinati no Satversmes 1.panta
ietverta demokratiskas republikas jedziena. Svarigi, ka skaidri saskatama piesaiste demokratiskas tiesiskas
valsts konceptam.

Saja gadijuma ar So visparéjo tiesibu principu palidzibu tiek konkretizéts tiesiskaja sistéma pastavoss
ierobezojums personas tiestbam sagemt atbildi péc butibas uz iesniegumu un attiecigais pamattiesibu
ierobezojums tiek attaisnots (tick pieradita legitima mérka pastavé$ana un samériguma ieveérosana).

7. Vai un kapéc Veselibas ministrijai un Kristapam Apaligam ir saistoSas Augstakas tiesas Senata
spriedumos ietvertas judikatiiras atzinas? — 1 punkts

Augstakas tiesas Senata judikatira formali nav visparsaisto$a un ta nav patstavigs tiesibu avots Latvijas
tiesiskaja sistéma. Vienlaikus taisniguma, tiesiskas vienlidzibas un tiesiskas drosibas (noteiktibas,
paredzamibas) princips prasa, lai tiesibu normas tiktu piemérotas vienveidigi un paredzami. Piemérojot
tiestbu normas, iestades un tiesas ievéro un gem vera pastavoso judikaturu. At privatpersonai, nosakot
piemérojamo tiestbu normas saturu, ir jaievéro pastavosa judikatira, kas izmantojama ka tiesibu
paligavots.

8. Nosauciet un sakartojiet tiesibu avotus, kurus varétu izmantot Administrativas rajona tiesas
tiesnesis, izlemjot Kristapa Apalipa lagumu par lietas izskatiSanu mutvardu procesa klatieng,
shéma péc visparsaistos$a spéka kritérija un péc piederibas pie kontinentalas Eiropas tiesibu
saimes kritérija! — 1 punkts

Visparéjie tiesibu principi (pieméram, tiesibas uz taisnigu tiesu, samériguma princips, tiesu neatkaribas
parej princip ) gu , guma princips,

princips, ati visas izmantojamas juridiskas metodes) — patstavigs tiesibu avots (péc visparsaistosa speka
kriterija), papildu (subsidiars) tiesibu avots (péc piederibas kritérija).



Normativie tiesibu akti (pieméram, Eiropas Cilvektiesibu konvencija, Satversme, Administrativa procesa
likums u.c.) — patstavigs tiesibu avots (péc visparsaisto$a spéka kritérija), tiestbu pamatavots (péc
piederibas kritérija).

Satversmes tiesas prakse (judikatura) — patstavigs tiesibu avots (péc visparsaistosa speka kritérija), papildu
(subsidiars) tiesibu avots (péc piedetibas kriterija).

Eiropas Cilvektiesibu tiesas prakse (judikatara) — patstavigs tiesibu avots (péc visparsaistosa spéka
kritérija), papildu (subsidiars) tiesibu avots (péc piederibas kritérija).

Tiesibu doktrina (pieméram, Satversmes un Administrativa procesa likuma komentari, zinatniski raksti un
macibu gramatas konstitucionalo tiesibu un cilvektiesibu joma) — tiesibu paligavots (péc visparsaistosa
speka kriterija).

Administrativo tiesu judikatara, Ipasi Augstakas tiesas Senata judikatara — tiesibu paligavots (péc
visparsaistosa spéka kritérija).

Normativo tiesibu aktu sagatavosanas materiali — tiesibu paligavots (péc visparsaistosa spéka kritérija).
Rekomendacijas un ieteikumtiesibas (soft law) tiesibu uz taisnigu tiesu apjoma noteiksanai — tiesibu
paligavots (péc visparsaistosa spéka kritérija).

9. Vai un kapéc Veselibas ministrijas un Administrativas rajona tiesas piepemtie Ilémumi, attiecigi
ierobeZojot Kristapa Apalina tiesibas sapnemt atbildi péc bitibas un gribu noskaidrot patieso
situaciju par Covid-19 pandémiju mutvardu procesa klatieng, ir taisnigi? — 1 punkts

Ja, ir taisnigi. Tiesibu normu piemérosana taisniguma jédziens nav aplukojams abstrakti politiski ka
subjektiva personiska noveértéjuma kategorija, bet konteksta ar tiesiskumu — vai attiecigie lémumi ir tiesiski,
ko iespéjams noskaidrot objektivi, izmantojot konkrétas juridiskas metodes.

Abos gadijumos tie noteikti ar speka esosu tiesibu normu, tiem ir legitims mérkis un tie ir sameérigi. Ar
augstakas kritikas (tiestbu normas konstitucionalitates parbaudes) palidzibu var parliecinaties par attieciga
reguléjuma atbilstibu Satversmei un demokratiskas tiesiskas valsts visparéjiem tiesibu principiem.
Augstaka kritika (tiesibu normas konstitucionalitates parbaude) ir juridiska metode demokratiska tiesiska
valsti, kas lauj tiesibu piemérotajam juridiski novertet reguléjuma taisnigumu.

Tapat lemumu pienemsana iestade un tiesa izdarfjusi nepiecieSamo situacijas noveértéjumu, sniegusi savu
lemumu pamatojumu un veikusi personas tiesibu lidzsvarosanu ar sabiedribas kopéjam interesém atbilstosi
tiestbu normam, kas nav pretruna ar Satversmi un demokratiskas tiesiskas valsts visparéjiem tiesibu
principiem. Iestade un tiesa pienaciga procesa ir pienémusi tiesisku lemumu konkrétos apstaklos, sniedzot
ta pamatojumu. Ja Sie lémumi ir tiesiski un lieta piemérojamas tiestbu normas ir konstitucionalas,
demokratiska tiesiska valsti ir nodrosinats a1 taisnigums.

Saubu gadijuma var parliecinaties, vai lietas risinajums nav nesavietojama (ekstréma) pretruna ar
taisniguma prasibam (Radbruha formula), bet §is nav tads gadijums.

10. Ar kadam juridiskajam metodém noskaidrojams paSaizsargajoSas demokratijas koncepta
saturs? Kadus citus tiesibu avotus var izmantot §im mérkim? — 1 punkts

Pasaizsargajosas demokratijas koncepts ir demokratiskas tiesiskas valsts visparéjs tiesibu princips, kas
pastav ka visparsaistosa un tiesi piemérojama tiestbu norma Latvijas tiesiskaja sistéma. Visparéja tiestbu
principa saturs nosakams ar visparéja tiesibu principa konkretizacijas metodi.

Visparéja tiesibu principa satura noskaidrosana var izmantot jau ieprieks attistitas tiesibu doktrinas,
judikataras (ipasi Satversmes tiesas un Augstakas tiesas, arl parnacionalo tiesu, pieméram, Eiropas
Cilvektiesibu tiesas) un iestazu prakses atzigas, arl salidzinamo tiesibu konteksta radniecisku tiesisko
sistému doktrinas un judikatiras atzinas un citus tiesibu paligavotus.



