2023. gada vasaras valsts vienota jurista profesionalas kvalifikacijas eksamena
Starptautisko un Eiropas Savienibas tiestbu jomas teorétiskas dalas jautajumu un
praktiskas dalas uzdevuma (kazusa) vertéSanas vadlinijas

Teoretiskas dalas jautajumi

1. jautajums. Starptautiskas publiskas tiesibas

1. Starptautisko publisko tiesibu sistémai ir savi tiesibu avoti un tos iedala pamatavotos
(jeb primaros avotos) un paligavotos (jeb sekundaros avotos). Nosauciet:

a) starptautisko publisko tiesibu pamatavotus (jeb primaros avotus) (2 punkti)

b) vai starptautisko tiesibu pamatavotu (jeb primaro avotu) starpa pastav hierarhiskas
attiecibas un kas to nosaka (1si paskaidrot atbildi) (3 punkti)

¢) divus tadus starptautisko tiesibu avotus, kuri ir jauzskata par pamatavotiem (jeb primariem
avotiem), bet kuri nav 1pasa tiesibu akta uzskaititi (sniegt isu pamatojumu) (4 punkti).

10. (papildu punktu) var iegiit, ja students sp&j plasak paskaidrot jebkuru no jautajuma
komponentém, taja skaitda spéj padzilinatu argumentaciju pamatot ar starptautisko un

parnacionalo tiesu judikattru vai valstu praksi.

1. jautajuma veérteSanas vadlinijas

1. Starptautisko publisko tiesibu sistémai ir savi tiestbu avoti un tos iedala pamatavotos
(jeb primaros avotos) un paligavotos (jeb sekundaros avotos). Nosauciet:

a) starptautisko publisko tiestbu pamatavotus (jeb primaros avotus) (2 punkti)

2 punkti — AtbilstoSi ANO Starptautiskas tiesas Statiitu 38. panta pirmajai dalai par
starptautisko tiesibu pamatavotiem ir uzskatami starptautiskie noligumi neatkarigi no
nosaukuma (Iigums, konvencija, pakts, protokols u.tml.), starptautiskas parazu tiesibu normas,
civilizéto naciju visparatzitie tiesibu principi jeb starptautisko tiesibu principi.

1 punkts — Ja nav sniegta preciza atbilde, bet izriet, ka vismaz dalgji ir kaut kas zinams.

b) vai starptautisko tiesibu pamatavotu (jeb primaro avotu) starpa pastav hierarhiskas
attiecibas un kas to nosaka (isi paskaidrot atbildi) (3 punkti)

3 punkti — Primaro avotu starpa nav hierarhisko attiecibu atskiriba no nacionalam publiskam
tiestbam, proti, starptautiskas tiesibas ir horizontalas péc rakstura. Sadu avotu attiecibu
principu ir skaidrojusi Starptautiska tiesa vairakos spriedumos, piem., Ziemelu juras
kontinentala Selfa, Nikaragvas lietas

2 punkti — ja zina, ka avotu starpa nepastav hierarhisko attiecibu un katrs pamatavots ir vienadi
svarigs, tacu nav zinams, ka $adu skaidrojumu sniedz tiesa.

1 punkts — ja vismaz kaut kada nojauta, ka hierarhisko attiecibu nav.



¢) divus tadus starptautisko tiesibu avotus, kuri ir jauzskata par pamatavotiem (jeb
primariem avotiem), bet kuri nav Ipasa tiesibu akta uzskaititi (sniegt Isu pamatojumu)
(4 punkti).

4 punkti — valstu vienpusgjas deklaracijas un ANO Drosibas padomes Stattitu VII nodalas
ietvara pienemtas rezoliicijas, jo tiesibu sist€éma attistas, attistoties valstu praksei. Valstis ir
atzinuSas un Starptautiska tiesa spriedusi Kodolizméginajumu lieta, ka valsts var vienpusgji
uznemties saistibas. Sadai valsts gribai ir jabat publiski un skaidri paustai. ANO DP rezoliiciju
obligatais raksturs izriet no ANO Statiitu VII nodalas teksta un interpretacijas. Lai rezoliicijam
biitu $ads normativs raksturs, ir nepiecieSams starptautiskais ligums. Lidz ar to teorija par
rezoliicijam ka pirmavotu ir ar1 kritiz€jama.

Ja students $o niansi nav zinajis un neatceras Kodolizméginajuma lietu, tas netrauc€ sanemt 3
punktus, ja abi avoti ir min€ti un sniegts skaidrojums.

2 punkti — zina nosaukt vienu no diviem avotiem un paskaidrot ar daziem teikumiem.

1 punkts — zina nosaukt vienu avotu bez jebkada paskaidrojuma.

10. (Papildu punktu) var iegit, ja students sp&j plasak paskaidrot jebkuru no jautajuma
komponentém, taja skaitd sp&j padzilinatu argumentaciju pamatot ar starptautisko un
parnacionalo tiesu judikattru vai valstu praksi.

Piemérs papildu punkta iegiiSanai — 2. komponenté spéj nosaukt kadu no spriedumiem.



2. jautajums._Eiropas Savienibas tiesibas

2. ES tiesibu efektivitate butiski ciestu, ja nepastavétu kontroles mehanismi, kas
nodroSina ES tiesibu ievéro§anu dalibvalstis. Galvenais Iidzeklis ST mérka sasniegSanai ir
Liguma par ES darbibu paredzétais parkapumu process. Raksturojiet:

a) kas var uzsakt parkapumu procesu pret ES dalibvalstim? Kur$ no Siem subjektiem §is
tiesibas izmanto biezak un kapec? (2 punkti)

b) parkapuma procesa pirmstiesas stadijas norisi (3 punkti)

c¢) kada var but ES institticiju talaka iesp&jama riciba, ja ES Tiesa ir konstatgjusi dalibvalsts
parkapumu un §T dalibvalsts noteiktajos terminos nav izpildijusi ES Tiesas spriedumu? Isi
aprakstiet procesa stadijas un tiesiskas sekas. Kadas 1pasas sekas var iestaties, ja dalibvalsts
veikta ES Tiesas sprieduma nepildiSana ir dala no valsts nopietnas un sistémiskas ES vértibu
parkapsanas? (4 punkti).

10. (papildu punktu) var iegit, ja students spgj plasak paskaidrot jebkuru no jautajuma
komponentém, taja skaitd sp&j padzilinatu argumentaciju pamatot ar starptautisko un

parnacionalo tiesu judikattru vai valstu praksi.

2. jautajuma vertésSanas vadlinijas

2. ES tiesibu efektivitate bitiski ciestu, ja nepastavétu kontroles mehanismi, kas
nodroSina ES tiesibu ievéro§anu dalibvalstis. Galvenais Iidzeklis $ST mérka sasniegSanai ir
Liguma par ES darbibu paredzétais parkapumu process. Raksturojiet:

a) kas var uzsakt parkapumu procesu pret ES dalibvalstim? Kurs no Siem subjektiem §1s
tiestbas izmanto biezak un kapeéc? (2 punkti)

Parkapumu procesu pret dalibvalstim par ES tiesibu pienakumu nepildiSanu regule LESD
258.-260. pants. Atbilstos§i LESD 258. un 259. pantam procesa uzsaksSanas tiesibas ir Eiropas
Komisijai vai citai dalibvalstij. BieZak §is tiesibas izmanto Komisija, jo Komisijai ES tiesibu
uzraudziba ir viena no pamatfunkcijam un daudzkart, jo 1pasi direktivu gadijuma, ES tiesibas
pat uzliek tieSu pienakumu valstim zinot Komisijai par savlaicigu ES tiesibu prasibu izpildi.
Savukart dalibvalstis ir ieinteresétas uzsakt procesu tikai tad, ja citas valsts parkapums aizskar
valsts paSas intereses. Tapat lomu sp€l€ ar1 politiska rakstura motivi — valstis var nevéleties
versties pret citam dalibvalstim.

Vertésana:

0 punktu | Studentam nav zinasanu par komponentg ietverto jautajumu

1 punkts | Ir noradita Eiropas Komisija ka visbiezaka procesa uzsacgja vai ir noradits, ka
dalibvalstis var uzsakt procediiru



1 punkts | Ir noraditas abas procesa iniciatores un izskaidrots vismaz viens no atbilde
mingtajiem motiviem, kapec Komisija uzsak procesu biezak

Tadgjadi 2 punktus pieskir, ja ir minéti abi subjekti un ir vismaz dal&js pareizs paskaidrojums.

b) Isi raksturojiet parkapuma procesa pirmstiesas stadijas norisi! (3 punkti)

Gadijumos, kad parkapumu procesu uzsak Komisija, ta p&c informacijas par potencialo ES
tiesibu parkapumu sakotngji veic neformalas parrunas ar attiecigas valsts valdibu (cita starpa,
Siem noltukiem kalpo "EU Pilot" vortals) un oficiala pazinojuma forma informé par parkapuma
procesa uzsaksSanu. Talako pirmstiesas oficialo fazi regule LESD 258. pants:

"Ja Komisija uzskata, ka dalibvalsts nav izpildijusi kadu Ligumos paredzétu pienakumu, ta
sniedz argumentetu atzinumu par attiecigo jautajumu, vispirms dodot attiecigai valstij iespéju
sniegt savus paskaidrojumus.

Ja attieciga valsts Komisijas noteiktaja termind neizpilda sa atzinuma prasibas, Komisija var
griezties Eiropas Savienibas Tiesa."

Tadgjadi p&c oficiala pazinojuma par parkapumu valstij ir iesp&jas sniegt paskaidrojumus, bet
p&c tam Komisija sagatavo argument&to atzinumu, kas iezim& Komisijas prasibu ES Tiesa.

Ta ka kopgjais parkapuma procesa pamatmerkis ir panakt, lai dalibvalsts izbeidz ES tiesibu
parkapumu, tad Komisija var izbeigt parkapuma procesu jebkura pirmstiesas stadija.

Ja procesu uzsak dalibvalsts, tad pirmstiesas procesu reguleé LESD 259. pants. Arl Saja
gadijuma butisku lomu procesa virzisana ienem Komisija. Pirms dalibvalsts vérSas ES Tiesa
pret citu dalibvalsti, tai ir jagriezas Komisija. Savukart Komisija tad veic lidzigas darbibas ka
gadijumos, ja parkapumu procesu butu uzsakusi pati Komisija.

Veérteésana:

0 punktu | Studentam nav zinaSanu par komponentg ietverto jautajumu

1 punkts | Ir mingta neformala komunikacija ar dalibvalsti pirms formala pazinojuma vai
vismaz pats formalais pazinojums

1 punkts | Ir min&tas dalibvalsts iesp&jas sniegt paskaidrojumu
1 punkts | Ir min&ts argument&ta atzinuma jédziens

Maksimalie 3 punkti komponentg tiek pieskirti tikai tad, ja students ne tikai ir noradijis tabula
minétos elementus, bet arT ir sp&jis sniegt kadu pareizu sikaku procesa norises skaidrojumu.

c) Ja ES Tiesa ir konstat€jusi dalibvalsts parkapumu un dalibvalsts noteiktajos terminos
nav izpildijusi ES Tiesas spriedumu, kada var biit ES institiiciju talaka iespejama riciba?
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Aprakstiet procesu un ta sekas. Kadas Ipasas sekas var iestaties, ja dalibvalsts veikta ES
Tiesas sprieduma nepildiSana ir dala no valsts nopietnas un sistemiskas ES vertibu
parkapsSanas? (4 punkti)

Ja Komisija uzskata, ka attieciga dalibvalsts nav veikusi vajadzigos pasakumus, lai izpilditu
ES Tiesas parkapumu konstatéjoSo spriedumu, ta var atkartoti vérsties ES Tiesa. Pirms
atbilstosi LESD 260. pantam valstij tiek dota iesp&ja iesniegt savus paskaidrojumus. Jaunas
prasibas ietvaros Komisija arT norada iespgjamo sodanaudu un/vai kavéjuma naudu. Tacu
lémumu par sodanaudas un/vai kavéjuma naudas uzlikSanu pienem ES Tiesa.

Sodanauda ir vienreiz€js maksajums, ar kuru dalibvalsts tiek sodita par ES Tiesas sprieduma
nepildiSanu. Savukart kavéjuma nauda mérkis ir panakt parkapuma izbeig8anos — tas palielinas
katru dienu lidz parkapuma noveérSanai.

Ja dalibvalsts veikta ES Tiesas sprieduma nepildiSana ir dala no valsts nopietnas un sist€miskas
ES veértibu parkapsanas, var tikt uzsakts LES 7. panta mingtais process. Ta galgjas sekas var
but attiecigas dalibvalsts valdibas parstavja balsstiesibu ES Padome apturéSana.

Vertesana:

0 punktu | Studentam nav zinasanu par komponentg ietverto jautajumu

1 punkts | Ir noradits, ka Eiropas Komisija, dodot iesp&ju valstim sniegt paskaidrojumu,
var atkartoti versties ES Tiesa

1 punkts | Ir noradits, ka ES Tiesa jaunaja sprieduma var piemérot finansialas sankcijas
dalibvalstim

1 punkts | Ir paskaidrotas atskiribas starp sodanaudu un kavéjuma naudu
1 punkts | Atbilde satur izvérstaku par minimumu pareizu skaidrojumu

Komponentes 4. punkts tiek pieskirts, piemeram, par sikaku pirmstiesas procesa aprakstu $aja
procesa vai par faktoru, kas ietekmé soda vai kav&juma naudas apjomu.

10. (papildu) punktu pieskir, ja students spg plasak paskaidrot jebkuru no jautajuma
komponentém, taja skaita sp€ padzilinatu argumentaciju pamatot ar starptautisko un
parnacionalo tiesu judikatiiru vai valstu praksi. Pieméram, 10. (papildu) punktu var pieskirt, ja
students otraja komponenté bez atbildes pamatelementiem sp€& demonstrét butiski dzilakas
zina$anas par pirmstiesas procesa norisi. Sadu zinasanu piemérs — dalibvalsts pienakums
versties pie Komisijas pirms veérSanas ES Tiesa. Savukart par atbildi uz jautajuma treSo
komponenti to var pieskirt, ja students atbildé sp&j minét Liguma par ES 7. pantu un taja
paredzetas iesp&jas versties pret dalibvalstim par nopietnu un sist€émisku ES vértibu
parkapSanu.



3. jautajums. Starptautiskas privattiesibas

3. Starptautiskajas privattiesibas ES likumdevejs ir veicinajis saderibu starp dalibvalstis
piemérojamajiem noteikumiem attieciba uz tiesibu normu kolizijam. Nemot véra to,
raksturojiet piemérojamo tiesibu noteik§anas pamatprincipus parrobezu ligumiskajam
saistibam Eiropas Savieniba, analiz€jot sekojoSo:

a) avoti (pamata un specializ€tie avoti) un jédziens "ligumiskas saistibas" (3 punkti)

b) pusSu autonomija, nosakot piemérojamo likumu ES tiesibas, un autonomijas ierobezojumi
(2 punkti)

¢) piemérojama likuma noteikSana dazados ligumos pusu vienoSanas neesamibas gadijuma
(paskaidrot ES tiesibas izv€léto mehanismu $ados gadijumos, isi analiz€t pastavigas
mitnesvietas jédzienu, ka ari raksturot piem@rojama likuma noteikSanu vismaz divos
ligumattiecibu veidos) (4 punkti).

10. (papildu punktu) var iegit, ja students spgj plasak paskaidrot jebkuru no jautajuma
komponentém, taja skaitd sp&j padzilinatu argumentaciju pamatot ar starptautisko un

parnacionalo tiesu judikattru vai valstu praksi.

3. jautajuma vertésSanas vadlinijas

3. Starptautiskajas privattiesibas ES likumdevéEjs ir veicinajis saderibu starp dalibvalstis
piemérojamajiem noteikumiem attieciba uz tiestbu normu kolizijam. Nemot véra to,
raksturojiet piemérojamo tiesibu noteik§anas pamatprincipus parrobezu ligumiskajam
saistibam Eiropas Savieniba, analizéjot sekojoSo:

a) avoti (pamata un specializétie avoti) un jédziens "ligumiskas saistibas" (3 punkti)

Galvenais avots Eiropas Savieniba attieciba uz piemérojamam tiesibam ligumiem ir Regula
(EK) Nr. 593/2008 (2008. gada 17. junijs) par tiesibu aktiem, kas piemérojami ligumsaistibam
(Roma ).

Roma I regulu pieméro civillietam un komerclietam, vienlaikus paredzot virkni izp€mumu
specifiskas jomas, pieméram, saistibam, kas izriet no laulato mantiskajam attiecibam, no
sarunam pirms liguma slégSanas, vienoSanos par Skir€jtiesu vai tiesu (1. p.). No regulas
pieméroSanas ir izslégtas administrativas lietas (pieméram, muitas un nodoklu jautajumi).
Regulu pieméro Iigumiem, kas noslégti, sakot ar 2009. gada 17. decembri (28. p.). Danija un
Sobrid arT Apvienota Karaliste regulu nepieméro.

"Ligumiskas saistibas" ir autonoms jeédziens, kas ietver saistibas, ko viena puse ir uznémusies
pret otru pusi. Lai noteiktu, vai un kadam konkrétam ligumiskam attiecibam ir piem&rojama
Roma I regula, ir janem vera gan tiesi izslégtie tiesisko attiecibu veidi, gan 1pasi noregulétie
liguma veidi. Piem&ram, Roma I regula ir noraditi ipasi ligumi — ar vajako pusi, parvadajumi,
pirkuma pardevuma, pakalpojumu ligumi u.c. Tas nozimé, ka defin€Sanas procesa vispirms ir
nosakams, vai minétas tiesiskas attiecibas ir uzskatamas par ligumiskam saisttbam Roma I
regulas izpratn€ un pec tam ir janoteic, kada veida ligums ir §1s attiecibas.



Romas I regulas materialtiesiskai darbibas jomai un noteikumiem (piemé&ram, autonomajiem
jédzieniem) ir jabit saderigiem ar Briseles I bis regulu un Roma II regulu)

Specialas regulas nosaka ari, pieméram, mantojuma ligumam piemé&rojamas tiesibas (Eiropas
Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 650/2012 par jurisdikciju, piem&rojamiem tiesibu
aktiem, nolémumu atziSanu un izpildi un publisku aktu akcepte€Sanu un izpildi mantoSanas
lietas un par Eiropas mantoSanas apliecibas izveidi (Mantojuma regula)).

Roma I regula neatvieto starptautiskas unific€tds materialo tiesibu normas, pieméram,
Konvenciju par kravu starptautisko autoparvadajuma ligumu (CMR) un Konvenciju par
starptautiskajiem precu pirkuma ligumiem (CISG).

Vertesana:
0 punktu | Studentam nav zinaSanu par komponentg ictverto jautajumu

1 punkts | Ir skaidrots, ka pamatavots ir Roma I regula, kuru piem&ro "civillietdas un
komerclietas" (analiz€ ir japiemin, ka pastav iznémumi no lietu kategorijas
"civillietas un komerclietas", ir janosauc vismaz viens piemers).

1 punkts | Studentam ir izpratne par Roma | tvérumu un ka papildus Roma I regulai ir art
specializ€tie avoti.
Precizi tiesibu aktu nosaukumi (numuri) nav priekSnoteikums tam, lai pieskirtu
punktu (piem&ram, students var vienkarsi atsaukties uz "Mantojuma regulu").

1 punkts | Ir sniegts Iigumisko saistibu jeédziens. Atbildeé students nevar atsaukties uz
nacionaliem tiesibu avotiem, jo tas ir autonoms ES tiesibu jeédziens.

b) PuSu autonomija, nosakot piemérojamo likumu ES tiesibas, un autonomijas
ierobeZojumi (2 punkti)

Romas | regula nostiprina pusu brivibu slégt ligumu un izvE€léties tam piemérojamo likumu
péc biitibas. Pusu briviba izvéleties piemérojamo likumu ir piemérojama likuma noteikSanas
pamatprincips, paréjie noteikumi uzskatami par izp€mumu.

Regulas 3. p.1. p. nosaka, ka ligumu reglament? tie tiesibu akti, kuru izvélas puses. Sada izvéle
var tikt izdarTta tieSi ("Ligumam pieméros Latvijas tiesibas") vai netieSi (pieme&ram, liguma ir
atsauce uz konkrétu valsts likumu "Civillikums", "BGB", ieprieks€ja puSu prakse).

Pastav attiecigi ierobeZojumi izvE€l&ties piemerojamas tiesibas, piem&ram, parvadajuma
(5. p.), paterétaju ligumos (6. p.), apdrosinasanas vai darba ligumos (8. p.) — min&tas normas
ir prioritaras (lex specialis) un izslédz pusu autonomiju. Piem&ram, Tpasus patérétaju ligumus
(tos, kur uznémejs savu komercdarbibu vai profesionalo darbibu veic paterétaja pastavigas
mitnesvietas valstT vai citadi vérs sadu darbibu uz minéto valsti) reglamente tas valsts tiesibu
akti, kura ir patérétaja pastaviga mitnesvieta. Puses var izdarit ar1 citu izveli, tomer $adas
izvéles iznakuma patérétajam nedrikst biit liegta aizsardziba, kas tam pieskirta ar
noteikumiem, no kuriem nevar atkapties (6. p.).
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Otra ierobezojumu grupa ir saistita ar valsts tiestbam noteikt autonomijas ierobeZojumus
publiskas kartibas un sabiedribai biitisku intereSu aizsardzibai. Tiesas valsts preval&josas
imperativas normas tick piemérotas neatkarigi no izvél€tajam tiesibam (9. p.), un publiskas
kartibas atruna var noverst konkrétas arvalstu normas piemérosanu (21. p.) atbilstosi regulas
noteikumiem, ja $ada piemérosana ir pretruna ar tiesas valsts sabiedrisko kartibu.

VerteSana:

0 punktu | Studentam nav zinasanu par komponentg ietverto jautajumu
1 punkts | Students izprot, ka primarais princips ir puSu briviba slégt ligumu, izvéleties

piemé&rojamo likumu, un puses var izvéléties piemérojamo likumu ne tikai tiesi,
bet arT netiesi.

1 punkts | Students parada izpratni par to, ka pastav iznémumi un spgj tos raksturot.

Students raksturo izn€mumus:

pusu briviba nav neierobezota un ir imperativas normas, kuras pieméro neatkarigi
no pusu izvéles, ka arT var tikt piemérota sabiedriskas kartibas atruna;

Students zina, ka vajako pusSu aizsardzibas noluka ir ierobezotas pusu tiesibas
brivi izvéléties piemérojamo likumu.

Precizi tiesibu aktu nosaukumi nav priekSnoteikums tam, lai pieskirtu punktu,
tomér studentam biitu jaanalize tiesi ES regulas (nevis, piem&ram, starptautiskas
konvencijas).

Cc) Piemérojama likuma noteik§ana daZados ligumos puSu vieno$anas neesamibas
gadijuma (paskaidrot ES tiesibas izvéleto mehanismu $ados gadijumos, isi analizéet
pastavigas mitnesvietas jédzienu, ka ari raksturot piemérojama likuma noteikSanu
vismaz divos ligumattiecibu veidos) (4 punkti)

PuSu autonomija izveleties piemérojamo likumu ir tiesiba, nevis pienakums. Tade] Regula
risina piemérojama likuma noteikSanu dazadiem ligumisko saistibu veidiem, ja puses nav
Istenojusas tam pieskirto autonomiju. Regulas 4. pants noteic piemérojama likuma noteikSanu
ligumos, ja puses neisteno savas tiesibas, savukart 5. Iidz 8. pants paredz ar ierobeZojumus
vajakas puses aizsardzibai.

Piem&ram, Romas I regulas 4. p.1. p. a) paredz, ka, ja nav izdarita izvéle, precu iegades
Iiguma gadijuma japiemeéro tas valsts tiesibu akti, kura pardevéjam ir pastaviga mitnesvieta,
bet pakalpojumu ligumu reglamentg tas valsts tiesibu akti, kura pakalpojumu sniedz&jam ir
pastaviga mitnesvieta. Ja attiecigais ligums nav identificéts 4. panta (bez iepriekSminétajiem —
ligums, kura priekSmets ir lietu tiesibas uz nekustamo Tpasumu vai ta iri, fransizes ligums,
izplatiSanas ligums u.c.) vai ir "jaukts" ligums, tad piemérojas tas puses mitnesvietas valsts
tiesibas, kas veic raksturigo izpildjjumu (4.2. p.). Precu iegades un pakalpojuma ligumi ir
autonomi jédzieni.

Ligumu, kura priekSmets ir lietu tiesibas uz nekustamo Ipa§umu vai nekustama ipaSuma
1ri vai nomu, reglament€ tas valsts tiesibu akti, kura atrodas nekustamais ipasums (4. p.1. p. C).



Viens no biitiskakiem piemérojama likuma noteikSanai ir "pastavigas mitnesvietas" jédziens.
Saskana ar Roma I regulu pastaviga mitnesvieta (nevis domicils!) uznémgjsabiedribam ir
galvena biroja vieta (ta_nav registracijas vieta!), savukart fiziskai personai, kas veic
uznémgjdarbibu pastaviga mitnesvieta ir galvena uznémeéjdarbibas vieta (19.p.). Roma |
regula nedefing fiziskas personas, kas neveic uznémejdarbibu, pastavigo mitnesvietu, bet tas

ir autonoms jédziens.

Roma | regula paredz iznémuma klauzulu (20. apsv.): ja visi lietas apstakli skaidri liecina, ka
ligums ir acimredzami cies$ak saistits ar citu valsti, piem&ro $Ts valsts tiesibas (4. p.3. p.).

Vértésana:
0 Studentam nav zinasanu par komponentg ietverto jautajumu
punktu

1 punkts | Students visparigi raksturo regula ietverto piemérojama likuma noteikSanas
mehanismu

2 punkti | Ir noraditi konkréti piem@ri. Ta ka prasiti vismaz divi ligumattiecibu veidu
pieméeri, par vienu pieméru pieskir vienu punktu, par vismaz diviem tiek pieskirti
divi punktu.

Precizi tiesibu aktu nosaukumi nav priek$noteikums tam, lai pieskirtu punktus.

1 punkts | Students izprot, ka piem&rojama likuma noteik$ana jaidentific€ mitnesvieta, spgj
to raksturot un to nejauc ar domicilu vai registracijas vietu.

10. (papildu punktu) var iegit, ja students sp&j plasak paskaidrot jebkuru no jautajuma
komponentém, piem&ram, ir ieklavis atsauci uz Roma I saderibu ar Brisele I bis, sp€j raksturot
regula ieklauto izneémuma klauzulu, analiz€ piemerus virs noteikta minimuma, un taja skaita
sp&j padzilinatu argumentaciju pamatot ar starptautisko un parnacionalo tiesu judikatiiru vai
valstu praksi.



Praktiskas dalas uzdevums (kazuss)

2022. gada 24. februari Krievijas Federacija uzsaka karu pret Ukrainu. Uzsakot karu pret
Ukrainu, Krievijas Federacija sniedza ta pamatojumam vairakus argumentus. Ta uzskata, ka
Ukraina to apdraud, citstarp, Tstenojot genocidu Ukrainas austrumu apgabalos pret tiem
Ukrainas pilsoniem, kuru dzimta valoda ir krievu valoda. Taja pasa laika Krievija periodiski
noliedz ukrainu nacijas pastavésanas esamibu un 1idz ar to noliedz Ukrainas valstiskumu.

2022. gada 2. marta ANO Generala asambleja arkartgja sesija ar 141 balsim ‘par’, 5 — pret un
35 — atturoties pien€ma rezoliiciju "Agresija pret Ukrainu", kura nosodija Krievijas agresiju,
kas parkapjot ANO Statiitu 2.panta ceturto punktu, un pieprasija "nekavgjoties, pilniba un bez
ierunam izvest [Krievijas] militaros spekus no Ukrainas teritorijas tas starptautiski atzitajas
robezas". Rezoliicija ir noteikts visam konflikta pusém ievérot civiliedzivotaju un 1pasi
neaizsargato personu tiesibas, laut to brivu tranzitu uz teritorijam arpus Ukrainas. Rezoliicija
ar1 pieprasits ieverot starptautiskas humanitaras tiesibas un neaizskart tos objektus, kas ir
nepiecieSami, lai civiliedzivotaji varétu izdzivot.

Viena no pilsétam, kura bija paklauta vissmagakajam kaujam S$aja kara, bija Kharkiva.
Svitlovu gimene (mate ar diviem mazgadigiem bérniem) no Kharkivas devas béglu gaitas un
ieradas Bukaresteé (Rumanija) 2022.gada 10.marta, kur pieteicas viena no pilséta
izvietotajiem béglu uznemsanas centriem. Péc ménesa, vél nesanémusi uzturésanas atlauju, jo
Rumanijas iestades liela béglu piepliduma rezultata nebija pasp&jusas apstradat dokumentus,
gimene parcélas uz Franciju un ieradas Lionas pilsétas béglu uznemsanas centra, kura
iesniedza pieteikumu par starptautisko aizsardzibu, balstoties uz Zenévas Konvenciju par
béglu statusu (turpmak — B&glu konvencija). Lionas iestades, konstatgjot, ka Svitlovu gimene
jau pieteikusies starptautiskai aizsardzibai Bukarest€, 1€ma sutit Svitlovu gimeni atpakal uz
Bukaresti, pamatojot So 1émumu ar ES regulas 604/2013 (Dublinas III) principiem, tostarp
tiem, kas izrietno 3., 6., 7., 8., 11. un 17. panta, ka arT Eiropas Savienibas Tiesas judikatiiras.

Svitlovu gimene apstridéja Lionas tiesa minéto 1émumu un $T tiesa apturgja tiesvedibu,
verSoties ar prejudicialo jautajumu Eiropas Savienibas Tiesa par to, vai, pienemot izskatiSana
Svitlovu prasibu, Francija ir uznémusies atbildibu par §is gimenes pieteikumu atbilstosi ES
regulai 604/2013 un tiesas judikatiirai un vai, neskatoties uz $adu situaciju, vél arvien darbojas
princips, ka Francijai butu jasiita gimene atpakal uz Rumaniju, kas ir pirma ES dalibvalsts,
kura ieradas $1 gimene. Svitlovu gimene uzskata, ka Krievijas uzsakta kara apstaklos Dublinas
[II regulas principi par Rumaniju ka pirmo starptautiskas aizsardzibas sniegSanas valsti ES uz
Ukrainas bégliem nav attiecinami. Jebkura gadijuma Rumanija nebija sp&jusi ménesa laika
pienemt lémumu un izsniegt nepiecieSamos dokumentus, bet Francijas tiesa ir pien€musi vinu
prasibu izskatiSanai péc butibas. Ukrainas béglu gadijuma biitu piemérojama Beglu
konvencija, kura nenosaka pirmas valsts principu, bet nosaka, ka no kara b&gosie cilveki ir
jaaizsarga.

Kops pirmajam kara dienam Rietumu pasaules valstis, 1pasi NATO dalibvalstis, uzsaka ne
tikai Ukrainas béglu uznemsSanu, bet arT ievérojamu ieroCu piegadi Ukrainai, lai ta varétu
cinities pret agresoru. Jo 1pasi izpratne par to, ka $ads atbalsts Ukrainai ir jasniedz,
nostiprinajas péc tam, kad Ukraina pirmajas kara ned€las sp€ja nosargat Kijivu un atbrivot tas
apkartni no Krievijas armijas.
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Krievijas Federacija nav nodévejusi So ieroCu piegadi ka treSo valstu karu vai agresiju pret
Krieviju. Tacu Krievijas retorika neapSaubami ir pazinojumi, kas nosoda ierocu piegades, ka
arT atseviSku personu, tostarp augstako valsts amatpersonu pazinojumi par Rietumu pasaules
valstu iesp&jamo aktivu lidzdalibu kara (cobelligerent), kas parkapj vienkarsi sabiedrota
statusu. Vienlaicigi NATO ir attur&jusies lemt par gaisa telpas slégsanu virs Ukrainas, ka ar1
neviens So valstu kareivis nenem dalibu aktivaja karadarbiba Ukrainas teritorija. No §Tm un
citam valsttim Ukraina karo brivpratigie.

Vislielakos zaud€jumus Ukraina, tas iedzivotaji un infrastruktira cies no rakesu uzbrukumiem.
Tiesi nediskriminéta dzivojamo maju un citas civilas infrastruktiiras iznicinasana ir tas, no ka
glabjas citas valstis miljoni Ukrainas iedzivotaju. Ukrainas iedzivotajiem, skolam un
slimnicam triikst elektribas, medikamentu, auksta laika arT pagaidu elektroieri¢u un svecu, lai
varé€tu sildities un gatavot silto &dienu. Tade] daudzu Rietumu valstu pilsoniska sabiedriba ir
mobiliz&jusies, lai sniegtu humanitaro palidzibu.

ArT biedriba "Slava Ukrainai", kas atrodas C@sTs, ir iesaistijusies akcija un gatavo ierakumu
sveces. Biedribas parstavji kopa ar Latvijas brivpratigiem pirmo kravu ar svecém nogadaja
Krakoveta, Ukraina, netalu no Ukrainas—Polijas robezas. Tomer intensivo uzlidojumu dg]
kravu nevar€ja nogadat talak Iidz frontes linijai. Turpat uz vietas biedribas parstavji pienéma
lémumu slégt ligumu ar robezpilséta Korczova (Polija) registrétu uznémumu "Sktadowanie"
par svecu glabasanu uznémumam piederosajos konteineros Krakoveta (Ukraina). Liguma nav
vienoSanas par kompetento tiesu un piemerojamam tiesibam, tomér liguma piekta punkta
tresaja dala ir noradits, ka zaud&jumus aprékina saskana ar Latvijas Republikas Civillikumu.

P&c kada laika kluva skaidrs, ka sveces vairs neatrodas glabasana, bet tas ir nonakusas veikalos
pardoSana. Biedriba "Slava Ukrainai" vérsas Vidzemes rajona tiesa Cesis pret Polijas
uznémumu par liguma parkapumu un zaud@uma atlidzibu. Atbilstosi Latvijas Civilprocesa
likuma 148. pantam uznémuma "Sktadowanie" parstavji iesniedza paskaidrojumus, noradot
savus iebildumus par prasibu un neiebilstot pret tiesas kompetenci.

Jautajumi

1. Paskaidrojiet, vai Dublinas III regula ir piemérojama Ukrainas béglu piepliduma situacija,
proti, vai Francijai ir jasiita Svitlovu gimene atpakal uz Rumaniju atbilsto$i minétas regulas
nosacjjumiem un vai regulas pieméroSana atbilst ANO Generalas asamblejas prasibam
dalibvalstim sniegt atbalstu Ukrainas civiliedzivotajiem? (2 punkti)

2. Atbilstosi ES Pamattiesibu hartai un EST judikatiirai ES tiesibas nosaka augstaku
cilvektiesibu aizsardzibu. ES Pamattiesibu hartas 19. panta ietverts neizraidiSanas princips.
Vai $is Harta ietvertais princips ir piemérojams Svitlovu gimenes prasibai péc starptautiskas
aizsardzibas Francija un vai ta pieméroSana kopsakara ar regulu uzliek Francijai pienakumu
pieskirt min€to aizsardzibu? (2 punkti)

3. Ka atbilsto§i ANO Statiitiem kvalificét Ukrainas militaro darbibu Krievijas agresijas
konteksta un ka kvalificét treSo valstu Ukrainai sniegto atbalstu? Vai $ads atbalsts ir tiesisks
un kapéc? (2 punkti)

4. Paskaidrojiet, vai starptautiskas tiesibas pielauj teritorialas integritates parkapumu un
attaisno agresiju gadijumos, kad agresorvalsts pamato savas darbibas ar it ka notikuSiem
starptautisko tiesibu parkapumiem, ko Tstenojusi cietusi valsts sava teritorija. Vai
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agresorvalsts, kas parkapusi otras valsts teritorialo integritati, var atsaukties uz kadu no tas
darbibu prettiesiskumu izslédzoSiem nosacijumiem? Ja atbilde ir apstiprinoSa, nosauciet So(s)
nosacijumu(s), kas izslédz sadas darbibas prettiesiskumu. Ja atbilde ir negativa, pamatojat ar
2—3 teikumiem. (2 punkti)

5. Vai Vidzemes rajona tiesa (C&sis) ir kompetenta skatit biedribas "Slava Ukrainai" prasibu,
un kuras valsts tiesibu normas nosaka $a liguma izpildes nosactjumus un atbildibu? (2 punkti)

Praktiskas dalas uzdevuma (kazusa) vertésanas vadlinijas

1. Paskaidrojiet vai Dublinas III regula ir piemeérojama Ukrainas béglu piepluiduma
situacija, proti, vai Francijai ir jasita Svitlovu gimene atpakal uz Rumaniju atbilstosi
minétas regulas nosacijumiem un vai regulas piemérosana atbilst ANO Generalas
asamblejas prasibam dalibvalstim sniegt atbalstu Ukrainas civiliedzivotajiem? (2
punkti)

1 punkts — Ja, ir piem&rojama. Dublinas III regula atbilst B&glu konvencijai, jo kopgja
tiesiskuma telpa, kuru veido ES, regula noteiktas procediras ir verstas uz to, lai efektivi un
saprotami noteiktu katras aizsardzibu meklgjosas personas statusu.

1 punkts — Ja, principa atbilst. Nekur nav teikts, ka, nemot véra ES kopgjo tiesiskuma telpu un
tas reguléjuma specifiku, ANO GA nebiitu akceptejusi ES iek$&jas procediiras. ES pati nav
spérusi kadu jaunu likumdoSanas solis, kas noteiktu izneémumu no regulas pamatprincipiem
arkartas situacijas apstaklos.

2 punkti — ja atbildéts viss.

2. AtbilstoSi ES Pamattiesibu hartai un EST judikatiairai ES tiestbas nosaka augstaku
cilvektiestbu aizsardzibu. ES Pamattiesibu hartas 19. panta ietverts neizraidiSanas
princips. Vai Sis Harta ietvertais princips ir piemérojams Svitlovu gimenes prasibai péc
starptautiskas aizsardzibas Francija un vai ta piemérosana kopsakara ar regulu uzliek
Francijai pienakumu pieSkirt minéto aizsardzibu? (2 punkti)

1 punkts — Pamattiesibu hartas 51. pants nosaka, ka harta tick piemé&rota vienigi tad, kad
dalibvalsts pieméro Savienibas tiesibu aktu. Saja gadijuma tiek piemérota regula, tadél harta
ar1 ir piemérojam un regula un harta ir jainterpreté kopsakara. Harta nevar noteikt jaunas
tiesibas, proti, tadas, kuras nav noteiktas Savienibas tiesibas.

2 punkti — Interpretgjot Dublinas III regulu kopsakara ar Hartas 19. pantu, izriet vienigi
noteikums, ka personu nedrikst izraidit no Savienibas teritorijas ka tadas uz valsti, kura
personas dziviba biitu apdraud@ta, kas ir reali kara darbibas zona, piemé&ram, Ukraina.
Pamattiesibas nenozimé, ka tiek dota priekSroka vienai konkrétai ES dalibvalstij, kura beglis
péc savas izvéles vares apmesties. Tad€jadi Pamattiesibu hartas 19. pants kopsakara ar
Dublinas regulu nenosaka to, ka tieSi Francijai ir pienakums paturét Svitlovu gimeni sava
teritorija un pieskirt tai aizsardzibu.

1 punkts — Ir pienemama ari atbilde, kas atzist, ka izraidiSanas princips nav piem&rojams
Dublinas regulas piemé&roSanas konteksta, jo tiek pienemts, ka visas ES valstis ir drosas, ja
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vien ir skaidri un precizi pieradijumi par ko citu, un Dublinas regul&jums risina pirmas
atbildigas valsts jautajumu.

Saja jautdjuma var iegiit papildus punktu, ja students parada izpratni par abu tiesibu aktu
artikulaciju un to, ka regula nosaka robezas pamattiesibu tvérumam.

3. Ka atbilstosSi ANO Statiitiem klasificét Ukrainas militaro darbibu Krievijas agresijas
konteksta un ka Kklasificét treSo valstu Ukrainai sniegto atbalstu? Vai §ads atbalsts ir
tiesisks un kapéc? (2 punkti)

1 punkts — Ukraina isteno tiesibas uz pasaizsardzibu atbilstosi ANO Statiitu 51. pantam un
parazu tiesibu normam.

2 punkti — Tresas valstis, sniedzot atbalstu Ukrainai, pasas nepielieto brunotu spéku pret
Krieviju, tadel] to riciba nav uzskatama par kolektivo paSaizsardzibu atbilstoSi ANO Statttu
51. pantam. Tomer tas ir tiesigas sniegt visa veida atbalstu valstij, kas Tsteno tiesibas uz
pasaizsardzibu. Tas nenozimg, ka valstis tadgjadi klaist par lidzkarotajam (cobelligerent). Sads
atbalsts ir tiesisks, jo valstis, kas atbalsta Ukrainu, pilda ANO Generalas asamblejas
rezoliicijas par atbalstu Ukrainai, ka ar1 isteno savas erga omnes tiesibas, lai palidzetu apturét
ius cogens normu parkapumu no Krievijas puses.

4. Paskaidrojiet vai starptautiskas tiesibas pielauj teritorialas integritates parkapumu
un attaisno agresiju gadijumos, kad agresorvalsts pamato savas darbibas ar it ka
notikuSiem starptautisko tiesibu parkapumiem, ko Tistenojusi cietusi valsts sava
teritorija. Vai agresorvalsts, kas parkapusi otras valsts teritorialo integritati, var
atsaukties uz kadu no tas darbibu prettiesiskumu izslédzoSiem nosacijumiem? Ja atbilde
ir apstiprinosa, nosauciet o nosacijumu(s), kas izsledz $adas darbibas prettiesiskumu.
Ja atbilde ir negativa, pamatojat ar 2—3 teikumiem. (2 punkti)

1 punkts — agresijas aizliegums ir imperativa norma, kuras parkapumu nevar attaisnot it
nekados apstaklos.

2 punkti — ANO Starptautisko tiesibu komisijas Panti par valstu atbildibu nosaka, ka valsts,
kas parkapusi starptautiskas tiesibas, var atsaukties uz vairakiem prettiesiskumu izslédzoSiem
apstakliem. Tacu Sie apstakli nav piem&rojami ius cogens normu parkapumu gadijumos pat
tad, ja cietusT valsts pati biitu veikusi ius cogens parkapumu.

5. Vai Vidzemes rajona tiesa (Cesis) ir kompetenta skatit biedribas '"Slava Ukrainai"
prasibu, un kuras valsts tiesibu normas nosaka $a Iiguma izpildes nosacijumus un
atbildibu? (2 punkti)

1 punkts — Ja, tiesa C&sTs var skatit So lietu.
2 punkts — Briseles I bis regulas 26. pants nosaka, ka jurisdikcija ir tas dalibvalsts tiesai, kura

atbildétajs versas (a defendant enters an appearance; o noteikumu nepiemero, ja atbildétajs
versies tiesa, lai apstridétu jurisdikciju.)

Atbilstosi Romas | regulas 3. panta 1. punktam ligumu reglamentg tie tiesibu akti, kurus
izv€las puses. Izveli vai nu skaidri izdara vai arT to neparprotami izsaka liguma noteikumi vai
lietas apstakli. Saja lieta var konstatét netie$u vienosanos.
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