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Teoretiskas dalas jautajumi

1. jautajums. Kriminaltiesibas. Vispariga dala

Noziedziga nodarijuma sastava objektiva puse

Noziedziga nodarijuma sastava objektiva puse ir personas uzvedibas aréja izpausme, kas rada
vai var radit kaitigas izmainas apkartgja pasaulg.

1. Objektivas puses obligatas pazimes un to raksturojums (3 punkti)

Objektivas puses obligatas pazimes piemit visiem noziedzigu nodarijumu sastaviem, neatkarigi
no ta, kada veida noziedzigais nodarijums izpauzas.

Tas ir:

- Uzvediba (riciba), kas var izpausties ka darbiba vai bezdarbiba.

- Kaitigas sekas (obligatas materialiem sastaviem)

- Celonsakariba starp uzvedibu (ricibu) un kaitigam sekam
Darbiba un bezdarbiba ir kriminalatbildibu noteicoSais pamats, jo tikai darbiba vai bezdarbiba
ka cilveka psihiskas darbibas argja izpausme realitate rada vai var radit apdraud&jumu ar likumu
aizsargatam svarigam valsts, sabiedribas un atseviSku individu interesém.
Ne katra darbiba vai bezdarbiba ir kriminala karta sodama. Tai ir jabuit prettiesiskai
(nelikumigai), un ar kaitiguma pakapi, lai ta biitu paredz&ta kriminallikuma seviskaja dala.
Darbiba vai bezdarbiba partop par prettiesisku, ja ta tiek aizliegta ar likumu vai citu tiesibu
normativo aktu, kas ietver noteiktus cilvéku uzvedibas standartus, paredzot ari atbilstosas
sankcijas par svarigako aizsargdjamo intereSu aizsardzibas un uzvedibas piesardzibas
noteikumu parkapsanu.
Ar darbibu kriminaltiesiska izpratn€ saprot personas apzinatu aktivu, kaitigu un prettiesisku
uzvedibu, ar ko tiek realizeta S1s personas griba, un ta rezultata tiek izdarits Kriminallikuma
paredze€ts ar likumu aizsargato intereSu apdraud&jums.
Ar bezdarbibu kriminaltiesiska izpratné saprot apzinatu personas gribai atbilstoSu pasivu,
kaitigu un prettiesisku uzvedibu, kas izpaudusies noteiktu tiesisku pienakumu neveikSana,
pastavot realai iesp&jai tos veikt, ka rezultata izdarits Kriminallikuma paredzéts apdraudéjums
ar likumu aizsargatam interesém.

3 punktus pieskir, ja:

- ir nosauktas visas 3 obligatas pazimes un

- ir noradits abu prettiesiskas uzvedibas veidu (darbibas un bezdarbibas) apraksts.
2 punktus pieskir, ja:

- ir nosauktas visas 3 obligatas pazimes, bet

- ir nepilnigs darbibas un bezdarbibas apraksts.

vai

- ir nosauktas 2 obligatas pazimes un

- ir noradits abu prettiesiskas uzvedibas veidu (darbibas un bezdarbibas) apraksts.
1 punktu pieskir, ja:

- ir nosauktas 1-2 obligatas pazimes un

- ir nepilnigs darbibas un bezdarbibas apraksts.



2. Objektivas puses fakultativas pazimes un to raksturojums (3 punkti)

Par noziedziga nodarifjuma sastava fakultativajam jeb papildpazimém ir uzskatamas tadas
pazimes, kuras ir ietvertas tikai atseviskos nodarjjuma sastavos Kriminallikuma seviskaja dala
kopa ar pamatpazimém jeb obligatajam pazimeém.

Noziedziga nodarijuma sastava fakultativas pazimes ir:

1. Noziedziga nodarijuma izdariSanas vieta - teritorija vai objekts, kur noziedzigais nodarijums
noticis.

2. Laiks — nodarijums notiek likuma noteiktaja laika perioda vai termina, piem., KL 110.p. 1.d.
3. Veids — nodarTjums saistits ar KL noradita panémiena, metodes izmanto$anu.

4. Situacija, apstakli —raksturo objektivos apstaklus, kados nodarijumu izdara, piem., KL
121.p.

5. Riki un lidzekli ir dazadi priekSmeti, vielas, piem., KL 231.p. 2.d.

6. Norade uz cietuSo, pret kuru vainigais versas. Jasaprot, ka ne visos noziedzigu nodarijumu

sastavos ir cietusais (piem&ram, kukulnemsana u.c.).

3 punktus pieskir, ja:

- ir noradtti un raksturoti visi 6 fakultativo pazimju veidi

2 punktus pieskir, ja:

- Ir noraditi un raksturoti visi 6 fakultativo pazimju veidi, bet raksturoti tikai dalgji;
- ir noraditi 4-5 fakultativo pazimju veidi, bet tie nav pilnigi raksturoti

1 punktu pieskir, ja:

- ir noraditi un vismaz dal&ji raksturoti vismaz 3 fakultativo pazimju veidi

3. Kaitigas sekas un celonsakariba materialajiem sastaviem (3 punkti)

Kaitigas sekas ir tada kait€juma nodariSana ar Kriminallikumu aizsargatam interesém, kas
radies citas personas prettiesiskas darbibas vai bezdarbibas rezultata.

Kaitigas sekas, ka noziedziga nodarjjuma objektivas puses pazime, tiek noradita tikai
noziedzigu nodarjjumu materialos sastavos.

Kaitigas sekas Kriminallikuma Seviskas dalas pantu dispozicijas tiek noraditas tajos gadijumos,
kad prettiesiska darbiba vai bezdarbiba ar likumu aizsargatam interesém rada materialu, fizisku
vai citadu taustamu vai jitamu kait€jumu, ko var izteikt salidzinamas vienibas.

Materialajos sastavos vienigi tajos gadijumos, kad prettiesiskas darbibas vai bezdarbibas
rezultata iestajusas Kriminallikuma SeviSkas dalas dispozicija noraditas sekas, ir pamats
noziedzigu nodarfjumu uzskatit par pabeigtu.

Kriminallikuma pantu dispozicijas kaitigas sekas tiek aprakstitas (apzimétas) dazadi. Kaitigas
sekas var bt ka materials kaitgjums, kas var izpausties mantiska zaud€juma vai fiziska
kait€juma veida. Kaitigas sekas tiek aprakstitas, tiek izmantoti tadi apzim&jumi, ka, pieméram:
-tiek noraditas konkrétas sekas (pieméram, slepkavibas gadijuma — cietu$a nave);

-tiek nosauktas kaitigas sekas un noradita to smaguma pakape (pieméram, ti§s smags, videja
smaguma un viegls miesas bojajums) vai var noradit - kaitigas sekas atkariba no smaguma
pakapes var diferencét;

-noraditas vairakas alternativas kaitigas sekas;

-nosaukti tikai daZzi kaitigo seku veidi, pielaujot arT citas sekas;



-kaitigas sekas apzimétas ar tadiem vért€juma jédzieniem (butisks kait€jums, smagas sekas,
liels apmeérs, neliels apmérs, ievérojams apmers).

Materiala sastava noziedzigos nodarfjumos persona par noziedziga nodarfjuma izdariSanu
atbild vienigi tajos gadijumos, kad starp prettiesisko darbibu vai bezdarbibu un kaitigajam
sekam, kas iestajusas §is darbibas vai bezdarbibas rezultata, pastav ce€lonsakariba.
Celonsakartba kriminaltiesibas ir tada objektiva saikne starp prettiesisko darbibu vai
bezdarbibu un tas izraisitajam laika zina sekojosam kaitigajam sekam, kura darbiba vai
bezdarbiba sagatavo un nosaka seku iestasanos, un darbiba vai bezdarbiba ir faktors, kas radijis
kaitigas sekas.

Iesp&jams ar1 noradit:

Celonsakariba kriminaltiesibas ir tada objektiva saikne starp prettiesisko darbibu vai
bezdarbibu un raditajam laika zina sekojoSajam kaitigajam sekam, kura darbiba vai bezdarbiba

sagatavo un nosaka seku iestasanas realu iesp&ju, un darbiba vai bezdarbiba ir galvenais
noteicoSais faktors, kas tiesi radijis kaitigas sekas.

3 punktus pieskir, ja:

- ir aprakstitas materialo sastavu iesp&jamas kaitigas sekas un c€lonsakariba

2 punktus pieskir, ja:

- ir aprakstitas materialo sastavu iesp&jamas kaitigas sekas, bet nav/ir dal&ji aprakstita
c€lonsakariba

vai

- ir aprakstita c€lonsakariba, bet nepilnigi aprakstitas materialo sastavu iesp&jamas kaitigas
sekas

1 punktu pieskir, ja:

-ir nepilnigi aprakstitas kaitigas sekas un/vai c€lonsakariba.

Papildu punktu var iegiit, ja students papildus pamatzinasanam ir demonstr&jis izcilas
zinasanas kada no komponenteém, pieméram, raksturojis zinatnisko uzskatu dazadibu, praksé
konstatéjamo problematiku, ka arT ja atbildi ilustr€jis ar atbilstoSiem, korektiem piemériem.

2. jautajums. Kriminaltiesibas. Seviska dala
Mantas iznicinasana un bojasana kriminaltiesibas

1. Mantas tiSa iznicina§ana un bojasana (3 punkti)

(1) Nozieguma priekSmets — svesa kustama un nekustama manta, kurai ir lietosanas veértiba (var
biit arT mantas dala, ja to ir iesp€jams nodalit un vertet atseviski). CietuSajam nodarits materials
zaudg€jums, kas kaut cik jiitami kaiteé mantiskajam interesém. Nodarfjuma sastavu veido
1znicinatas vai bojatas mantas veértiba.

Formala sastava noziegums (dazos avotos tiek min&ts ar1 materiala sastava noziegums, par to
punktu nenonem) — nodarijums uzskatams par pabeigtu ar prettiesiskas darbibas izdariSanu vai
bezdarbibas pielauSanu, neatkarigi no kait€juma apmeéra. Tomér nav iesp€jams izdarit So
nodarfjumu, neradot kaut kadu materiala rakstura kait€jumu priekSmetam, pret kuru vérsta
darbiba. Ricibai, kas izpauzas mantas bojasana vai iznicinaSana, jabtt pabeigtai.
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(2) Panémieni un lidzekli var but visdazadakie. Pamata — aktivas darbibas, bet var but arl
bezdarbiba (ti8i neveic mantas saglabasanas pienakumus ar noliiku, lai manta iet boja vai
ievérojami zaude savu vertibu. Jakonstaté c€lonsakariba starp ricibu (darbibu vai bezdarbibu)
un mantas iznicinasanu vai bojasanu.

TieSs nodoms — vainigais apzinas savas darbibas vai bezdarbibas kaitigumu un darbibu izdara
vai pielauj bezdarbibu.

Motivi — visdazadakie (atriebiba, skaudiba, dauzoniba, arT mantkariba, ja rikojas par atlidzibu),
tas neietekmé kvalifikaciju. Tomé&r motivs var attiekties uz personas atbildibas pakapi
(pastiprina vai atvieglo).

(3) Janodala: iznicinasana vai bojasana:

- iznicinaSana: manta kluvusi pilnigi nederiga, zaud&jusi savu lietoSanas veértibu un nav
izmantojama péc tas nozimes;

- bojasana: mantas vertiba samazinajusies un to vairs nevar pilnvertigi izmantot p&c tas nozimes
bez atbilstoSas izlaboSanas (remonts, atjaunosSana, izarstéSana). (Pieméri: veikala panemta
manta skaitisies bojata, ja ta vairs nav realiz€jama.)

(4) Norobezosana: (1) Ja manta iznicinata (bojata) saistiba ar zadzibu vai laupiSanu, var
kvalificét péc noziedzigu nodarfjumu realas kopibas. (2) Var biit mantas iznicinaSana
(bojasana) ka citi patstavigi nodarijumi — terorisms, kaitnieciba, transportlidzeklu, piemineklu,
dokumentu, dazadu tiklu bojasana — jo tiem ir cits apdraudéjuma objekts, noliks utt. (3) Ja
mantu iznicina vai boja amatpersona vai atbildigs darbinieks, kuru amata/dienesta pienakumos
ietilpa mantas saglabasana, tad kvalificé péc KL 318. vai 196. panta ka $o personu nodarijumi.

- ja p&c bitibas pareizi aprakstiti vismaz 3 aspekti (no 4), tad — 3 punkti;
- ja aprakstiti 2 aspekti — 2 punkti;
- ja aprakstits 1 aspekts — 1 punkts.

2. Mantas tiSa iznicinaSana un bojasana pastiprinoSos apstaklos (3 punkti)
(1) lzdarita ar dedzinasanu vai citada visparbistama veida.

Dedzinasana aptver darbibas, kas izraisa sveSas mantas aizdegSanos. Citi veidi — spridzinasana,
plidu vai zemes nogruvumu izraisiSana, radioaktivo vai citu bistamu vielu vai indes
pielietoSana (to izmantoSana var apdraud@t ne tikai cilvéka veselibu, bet arT lielas materialas
vertibas, apkartgjo vidi).

(2) Izdarita liela apmeéra.

Nozieguma priekSmeta kop&ja vertiba nozieguma izdariSanas bridi nav bijusi mazaka par 50
minimalo ménesalgu kopsummas.

(3) Tas rezultata vainiga neuzmanibas dg] iestajusies cilvéka nave vai izraisitas citas smagas
sekas.



Smagas sekas — noziedzigas darbibas izraisijusas cilvéka navi, nodariti smagi miesas bojajumi
vismaz vienai personai, nodariti mazak smagi miesas bojajumi vairakam personam, radits citads
smags kait&jums ar likumu aizsargatam interesém (KL spéka stasanas likuma 24. pants).

(4) Pret smagajam sekam vainiga attiecksme izpauzas neuzmanibas forma — noziedzigas
nevéribas vai noziedzigas paSpalavibas veida. Proti, vainigais ir paredzgjis kaitigo seku
iestasanas iesp&ju savu darbibu vai bezdarbibas rezultata un cergjis, ka tas neiestasies, bet
apstakli, uz kuriem vainigais palavies, nav kavgjusi sekas iestasanos. Noziedzigas nevéribas
gadijuma vainigais nav paredzgjis kaitigas sekas iestasanas iesp&ju, bet konkrétajos apstaklos
vinam vajadz€ja un vins vargja tas paredzet. Pats noziegums uzskatams par izdaritu ar nodomu.

Seit ir materiala sastava noziegums, jo noziegums pabeigts ar kaitigo seku iestaSanos (nave
utt.).

- ja p&c biitibas pareizi aprakstiti vismaz 3 aspekti (no 4), tad — 3 punkti;
- ja aprakstiti 2 aspekti — 2 punkti;
- ja aprakstits 1 aspekts — 1 punkts.

3. Mantas iznicinaSana un bojasana aiz neuzmanibas (3 punkti)
(1) Nozieguma galvenais tieSais objekts ir cietusa mantiskas intereses.

Neuzmaniga riciba var izpausties jebkada veida — rikojas bezatbildigi, nolaidigi, neapdomigi,
neverigi, izklaidigi, pavirsi, nejausi utt. — un ta rezultata ir iestajusas konkrétas sekas. Ta ka
darbibam ir netiss raksturs, tad tas ir nodarfjums aiz neuzmanibas. Vainiga atticksme pret sekam
var izpausties tikai ka neuzmaniba.

(2) Sastavu veido Sada prettiesiska riciba —sveSas mantas iznicinasana vai bojasana aiz
neuzmanibas, neverigi rikojoties ar uguni vai citada visparbistama veida, un ja ta rezultata radits
bitisks kaiteéjums.

Visparbistamie veidi bija noraditi iepriek$&a punkta —spridzinaSana, plidu vai zemes
nogruvumu izraisiSana, radioaktivo vai citu bistamu vielu vai indes pielietoSana (to
izmantoSana var apdraud@t cilvéka veselibu, lielas materialas vertibas, apkartgjo vidi).

Ar bitisku kaitgjumu saprot likuma "Par Kriminallikuma spéka staSanas un pieméroSanas
kartibu" 23. panta paredzeto seku iestaSanos.

(3) Panta otraja dala atbildiba pastiprinata par sve$as mantas iznicina$anu vai bojasanu aiz
neuzmanibas, ja tas rezultata iestajusies cilvéka nave vai izraisitas citas smagas sekas. Panta
tresa dala ietver sekas — divu vai vairaku cilvéku navi.

Smagas sekas (bija iepriek$€ja punkta) —ja noziedzigas darbibas izraisijusas cilvéka navi,
nodariti smagi miesas bojajumi vismaz vienai personai, nodariti mazak smagi miesas bojajumi
vairakam personam, radits citads smags kait€jums ar likumu aizsargatam interesém.

Ja smagas sekas veido liela apméra zaud€juma nodariSana cietusajam, noziegums pabeigts ar
Sada apmeéra kaitigo seku iestasanos (skat. ieprieks).



(4) Ja panta minétas ricibas sekas (rezultats) ir amatpersonas, uznémuma (uznémgéjsabiedribas)
vai organizacijas atbildiga darbinieka nolaidiba, tad kvalificé péc KL p&c 318. vai 197. panta
ka So personu nodarijumi (ja radito kait€jumu aptver pantos paredz€tais apjoms).

- ja p&c bitibas pareizi aprakstiti visi 3 aspekti (no 4), tad — 3 punkti;
- ja aprakstiti 2 aspekti — 2 punkti;
- ja aprakstits 1 aspekts — 1 punkts.

Papildu punktu var iegiit, ja students papildus pamatzinasanam ir demonstr&jis izcilas
zinasanas kada no komponentém, pieméram, raksturojis zinatnisko uzskatu dazadibu, prakse
konstatgjamo problematiku, ka arT ja atbildi ilustrgjis ar atbilstoSiem, korektiem piemeriem.

3. jautajums. Kriminalprocess
Prokurors kriminalprocesa — visparigs raksturojums

1. Prokurora iesp&jamie procesualie statusi kriminalprocesa (3 punkti)
Prokuroram kriminalprocesa var biit dazadi statusi, tai skaita:

- uzraugosais prokurors;

procesa virzitajs,

- amata augstaks prokurors,

- virsprokurors,

- apsudzibas uzturétajs

- prokurors kasacijas instancg,

- procesualo uzdevumu izpilditajs
- 1zmekl€Sanas grupas dalibnieks.

Prokurors var tikt iesaistits arT kada atseviska procesuala noris€, pieméram, atlaujot kratiSanas
veikSanu neatliekama gadijuma utt., kad KPL attieciba uz to tiek lietots vienkarsi termins
»prokurors*. Pamata prokurors nevar biit vienlaikus vairakos procesualos statusos.

Prokurora statusi lielakoties ir saistiti ar procesa stadiju.

Pirmstiesas procesa izmekléSanas laika prokurors ienem uzraugosa prokurora statusu, ja vien

izmekl€Sana netiek realiz€ta prokuratiira.

Prokurors ir procesa virzitajs, lemjot par kriminalvajasanas wuzsakSanu un
kriminalvajasanas laika, izn@muma gadijuma — arT izmekl&Sanas laika pirmstiesas procesa.




Apsiidzibas uzturétajs — ar bridi, kad lieta nodota izskatiSanai pirmas instances tiesa, pirmas
instances un apelacijas instances tiesa, kasacijas instances tiesa prokurora statuss ir “prokurors
kasacijas instances tiesa”.

Savukart visur, kur procesuali darbojas prokurors, procesualas pilnvaras realizé ari
virsprokurors un amata augstaks prokurors. Procesualo uzdevumu izpilditajs un izmekléSanas
grupas dalibnieks prokurors var biit pirmstiesas procesa laika.

Ja atbild@ pareizi uzskaitits vismaz 5 statusi, tai skaita: uzraugosais prokurors, procesa virzitajs,
apsiidzibas uzturétajs, amata augstaks prokurors —un pareizi noradita procesa stadija, kura
prokurors $o statusu realizg, tiek iegiiti 3 punki.

Ja pareizi noraditi vismaz $adi statusi: uzraugosais prokurors, procesa virzitajs, apsiudzibas
uzturétajs, amata augstaks prokurors — un pareizi noradita procesa stadija, kura prokurors So
statusu realizg, tiek iegiiti 2 punkti.

Ja pareizi noraditi vismaz $adi statusi — uzraugosais prokurors, procesa virzitajs, apstidzibas
uzturétajs — un pareizi noradita procesa stadija, kura prokurors So statusu realizg, tiek iegtts 1
punkts.

2. Prokurora noraidiSana (3 punkti)

Pilnigai atbildei nepiecieSams apskatit tris aspektus:
1) kad var pieteikt noraidijumu;

2) kurs to tiesigs darit un

3) kurs lemj par prokurora noraidisanu.

Raksturojot Sos aspektus, biitiskakas ir norades, ka:

1) prokurors var tikt noraidits, ja pastav intereSu konflikts. Izskatot pieteikto noraidijumu, tick
parbauditi ta motivi. Procesuala riciba nevar biit noraidijuma pamats;

2) noraidijumu prokuroram var pieteikt gan personas, kuras isteno aizstavibu, gan cietusais un
ta parstavji, gan ar1 aizskartais mantas Tpasnieks un ta parstavji;

3) tas, kurs$ izlems noraidijumu, atkarigs no prokurora, kuram tas pieteikts, procesuala statusa.
Parasti prokuroram noraidijumu izlem;j virsprokurors, bet, ja noraidijums pieteikts apstidzibas
uzturétajam iztiesaSanas laika —tiesa, tacu var biit izn@émumi, piem&ram, virsprokuroram
pieteikto noraidijumu izlemj amata augstaks prokurors.

Ja stud@joSais pareizi norada noraidijuma pamatu, kas var pieteikt noraidijumu un pareizi
raksturojis pieteikta noraidijuma izskatiSanas subjektus, tiek iegiiti 3 punkti.



Ja pareizi noradits noraidijjuma pamats, dal&ji pareizi noraditi noraidijjumu pieteikt tiesigie
subjekti un pareizi vai dalgji pareizi raksturoti subjekti, kuri var izskatit noraidijumu — tiek
ieglti 2 punkti.

Ja pareizi raksturots tikai noraidijuma pamats, bet noraidijumu pieteikt tiesigie un to izlemt
pilnvarotie subjekti nepareizi vai ar1 visi tris aspekti raksturoti dal&ji pareizi — tiek iegiits 1
punkts.

3. Prokurora lémumu un ricibas parsiidziba (3 punkti)
Atbildot uz $o apaksjautajumu, buitu nepiecieSams noradit, ka:

1) parsiidzama ir jebkura prokurora riciba vai Iémums, par ko likuma netiek noradits, ka ta nav
parsuidzama;

2) kur§ var iesniegt stidzibu —stidzibu var iesniegt ikviena persona, kuras intereses skar
attiecigais Ilémums vai riciba; un

3) kurs izskata stidzibu, kas iesniegta par prokurora lémumu vai ricibu. Saskana ar visparigu
noteikumu prokurora [@mumus un ricibu parsiidz amata augstakam prokuroram. Atseviskos
gadijumos sudzibas izskatitajs ir cits —izmekl€Sanas tiesnesis (piem&ram, par prokurora
lémumu piem&rot ar brivibas atnemsanu nesaistitu piespiedu lidzekli) vai tiesa (piem&ram, ja
prokurors lémis izbeigt kriminalprocesu pret konkrétu personu izbeigt uz noilguma pamata).

Ja pareizi raksturoti visi tris aspekti, tiek iegtiti 3 punkti.
Ja pareizi raksturots vismaz pirmais aspekts un dalg&ji pareizi arT abiem pargjiem — 2 punkti.

Ja dalgji pareizi raksturoti visi aspekti vai arT pareizi raksturots pirmais, bet otrais un/vai tresais
dalg&ji pareizi — 1 punkts.

Papildu punktu var iegit, ja students papildus pamatzinasanam ir demonstr&jis izcilas
zinaSanas kada no komponentém, pieméram, raksturojis zinatnisko uzskatu dazadibu, prakse
konstatéjamo problematiku, ka arT ja atbildi ilustr€jis ar atbilstoSiem, korektiem piemériem.
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Praktiskas dalas uzdevums

2023. gada oktobrT daudzdzivoklu majai sakrituSo lapu dé€l bija aizs€rgjusas jumta notekas. SIA
“Apsaimniekotajs” vaditajs Raivis no majas iedzivotdjiem bija sanémis $adu informaciju, bet
nekadus pasakumus lielas noslogotibas d&l nebija veicis. Saja maja dzivoja SIA
“Apsaimniekotajs” stradnieks Maigonis, kuram jau bija apnicis, ka netirito noteku de] lietus
tdens no majas jumta gazas leja pa dazadam vietam, ta izskalojot tacinas un apstadijumus, bet
Maigonim pé&c tam jalabo tidens izskalotie bojajumi. Vin$ noléma negaidit nekadus rikojumus
no prieksnieka un pats notekas iztirit.

Tas paSas dienas pecpusdiena, sava darba laika, lai gan priekSnieks Raivis vinam bija licis
salabot pagraba durvis citai majai, Maigonis no savas garazas panéma lauzni un uzkapa uz
majas jumta. Ta ka majas jumts, lai gan slidens un slips, tomér nebija loti stavs, Maigonis
panéma tikai saiti, ar kuru sevi pies€ja pie majas skurstena. Cita aprikojuma vinam nebija.

— =V

Diemzel noteku tiriSana nebija viegls darbs, lauznis biezi vien nebija izmantojams un tikai
traucg€ja. Tapec Maigonis vecas lapas un citus gruzus no notekam vairak tirjja ar rokam, bet
lauzni nolika sev blakus uz majas slipa jumta, un aizmirsa par to.

Kame@r Maigonis tirTja jumta notekas, no kapnutelpas greznas drébes iznaca kaiminiene Roze
kopa ar draudzeni no ASV un devas uz teatri. Bridi, kad vinas pa bruggto tacinu gaja gar majas
sienu, uz slipa jumta Maigona novietotais lauznis noslidéja un uzkrita Rozei uz galvas. Ta
rezultata Rozei tika parsista galva, trauméts plecs, uz rokas un gurna bija vairaki nobrazumi,
bet dargais kostims sabojats.

Roze procesa virzitajam iesniedza pieteikumu, ltidzot uzsakt procesu pret juridisko personu SIA
“Apsaimniekotajs”, jo Maigonis bija SIA “Apsaimniekotajs” darbinieks, jumta tiriSanu veica
sava darba laika un teritorija, apzinadamies, ka SIA “Apsaimniekotajam” §is darbs ir javeic, jo
jumta tiriSanu jau bija pieprasijusi majas iedzivotaji. Turklat vina noradija ar1 uz sabojato dargo
kostimu, kura veértiba bija 800 EUR, un liidza kvalific€t noziedzigo nodarijumu ar1 par mantas
bojasanu.

Policija par So notikumu tika uzsakts kriminalprocess. Procesa virzitajs veica majas jumta
apskati, taCu neko neiznéma, jo lauzni, kas bija nokritis no jumta, Maigonis bija pacélis un
ienesis sava garaza. Kad procesa virzitajs lidza Maigonim, lai vin$ izsniedz lauzni, Maigonis
atbildgja, ka procesa virzitajs pats var mierigi doties uz vina garazu panemt lauzni, un iedeva
garazas atslegas.

Ekspertize tika konstatéts, ka Rozei nodariti smagi miesas bojajumi. Par aizdomas turéto tika
atzits Maigonis, kur§ nopratinaSana godigi pastastija gan par majas noteku problémam, gan par
savu darboSanos uz jumta, tacu noliedza, ka biitu Rozei nodarijis miesas bojajumus, jo vins tai
pat tuvuma neesot bijis. Lai saprastu visus notikusa apstaklus, Maigonis ar procesa virzitaju
uzkapa uz majas jumta, kur Maigonis paradija, kur vins darbojas, ka tirija notekas un kur atradas
lauznis.
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Ta ka Maigonis, kur$ pirms 2 gadiem bija sodits par alkoholisko dzerienu zadzibam no veikala
un miesas bojajumu nodariSanu, savu vainu neatzina, procesa virzitajs sagatavoja ierosinajumu
tiesai par droSibas lidzekla — apcietindjuma — piemé&roSanu. Pamatojuma procesa virzitajs
noradija, ka Maigonim par So noziedzigo nodarijumu biis piemé&rojams brivibas atnemsSanas
sods, turklat vin$ savu vainu neatzist.

Pirms tiesas sédes par apcietinagjuma piem&roSanu Maigonis procesa virzitdjam iesniedza
lugumu iepazities ar eksperta atzinuma aprakstoSo dalu, jo netic€ja, ka lauzna uzkriSana Rozei
vargja nodarit tik smagus miesas bojajumus, un uzskatija, ka tapec vinam apcietinajums nav
piemé&rojams. Savu liigumu vin$ pamatoja ar Kriminalprocesa likuma 246. panta otro dalu un
03.04.2014. Satversmes tiesas Iémumu par tiesvedibas izbeigSanu lieta Nr. 2013-11-01, kura
noradits, ka “pusu lidzveértigu iesp&ju princips prasa, lai katrai pusei tiktu dota sapratiga iesp&ja
sniegt argumentus sava lieta tados apstaklos, kas to nenostada ievérojami sliktaka situacija
salidzinajuma ar otru pusi”. Procesa virzitajs Maigona ligumu noraidija, pamatojoties uz
Kriminalprocesa likuma 2. panta otro dalu, noradot, ka tiesibu normas piem&ros$ana jaievero
Satversmes tiesas spriedumos, nevis Iémumos par izbeigS§anu sniegtd attiecigds normas
interpretacija.

Jautajumi
1. Ka kvalificéjams Maigona nodarijjums? Atbildi pamatojiet. 2 punkti
2. Vai ir pamats uzsakt procesu piespiedu ietekmesanas Iidzeklu piemérosanai juridiskajai

personai? Atbildi pamatojiet. 1 punkts

3. Vai ir pietickams pamats apcietinadjuma piemé&ro$anai Maigonim? Atbildi pamatojiet,
vertgjot ierosinajuma noradito pamatojumu. 1 punkts

4. Vai procesa virzitajs pamatoti noraidija Maigona ligumu, pamatojoties uz
Kriminalprocesa likuma 2. panta otro dalu? Atbildi pamatojiet. 2 punkti

S. Vai kriminalprocesa nosakama kvalifikacija par Rozes kostima bojasanu? Atbildi
pamatojiet. 1 punkts

6. Vai lauzna panemsSanai no Maigona garazas procesa Vvirzitajam nepiecieSams
izmekleSanas tiesnesa lémums? Atbildi pamatojiet. 1 punkts

7. Ar kadu procesualu darbibu procesa virzitajs varéja fiksét Maigona stastito un radito uz
majas jumta? 1 punkts

8. Vai saistiba ar to, ka Rozes draudzene ir atgriezusies ASV, ir veicamas kadas
procesualas darbibas starptautiskas sadarbibas ietvaros, lai nopratinatu vinu liecinieces statusa.
Ja ja, precizgjiet kadas. Atbildi pamatojiet. 1 punkts
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Nr. | Jautajums Punkti | VerteSanas kriteriji

1. Ka kvalificgjams Maigona | 2 KL 131.p. — nodarija smagus miesas
nodarijums? Atbildi | punkti | bojdjumus aiz neuzmanibas — noziedziga
pamatojiet. neveériba (Maigonis nebija paredzéjis, ka

lauznis uzkritis kddam uz galvas un
nodaris miesas bojajumus, tacu péc ta, ka
vins lauzni bija neverigi nolicis uz slipas
un slidenas jumta virsmas tieSi virs
tacinas, kas veda gar mdju un kur staigaja
cilveki, vinam vajadzéeja un vins varéja
minetas kaitigas sekas paredzeét).

Kazusa nav  atspogulotas  precizas
Maigona liecibas, tapéc, papildus
pamatojot ar iespejamo Maigona stastito,
neuzmanibas formu students var noradit
art - neuzmaniba noziedzigas
paspalavibas veida. Maigonis paredzéja,
ka lauznis var nokrist un kadam uzkrist uz
galvas, tomer vieglpratigi palavas, ka
vins pamanis lauzna krisanu un paspés to
satvert

Students sanem 1 punktu par pareizi
noteiktu kvalifikaciju péc 131. panta. Ja
noteikta kvalifikacija péc kada cita panta,
students punktu nesanem. Tapat students
punktu nesanem, ja noteikta kvalifikacija
131.p. kopiba ar kadu citu pantu
(piem&ram, 131.p.un 186.p.). Tomér sada
gadijuma dal&ji pareiza atbilde (131.p.)
var tikt nemta vera, ja citos jautajumos ir
veél kada dalgji pareiza atbilde, kura tas
nepilnibas dél nav noveértgjama ar pilnu
punktu.

Students sanem vel 1 punktu par pareizu
neuzmanibas formas pamatojumu —
Maigonis nodarfja smagus miesas
bojajumus aiz neuzmanibas — noziedziga
nevériba. So 1 punktu students sanem ari
tad, ja kazusa ka neuzmanibas formu ir
saskatijis noziedzigu paSpalavibu, bet tad
attiecigi pareizi to arl pamatojis —
Maigonis paredz€ja, ka lauznis var nokrist
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un kadam uzkrist uz galvas, tomeér
vieglpratigi palavas, ka vin§ pamanis
lauzna kriSanu un pasp@s to satvert.
Punkts netiek pieskirts, ja students sava
atbild€ jauc noziedzigu nevéribu ar

noziedzigu paspalavibu.

Vai ir pamats uzsakt procesu | 1 Ne. Maigonis darbojas “uz savu galvu’.
piespiedu ietekméSanas | punkts | Vins notekas netirija un ar lauzni
lidzeklu piemé&rosanai nerikojas neuzmanigi SIA
juridiskajai personai? Atbildi “Apsaimniekotajs” intereses, Sis
pamatojiet. personas laba vai tas nepiendcigas
parraudzibas vai kontroles rezultatd, jo
tadam darbam vins vispar nebija norikots.
Students sanem vienu punktu, ja ir pareizi
atbildgjis un pamatojis atbildi — Maigonis,
tirot notekas, nedarbojas juridiskas
personas interes€s, laba vai tas
nepienacigas parraudzibas vai kontroles
rezultata.
Vai ir pietickams pamats | 1 Ne.  Procesuala piespiedu lidzekla
apcietingjuma pieméroSanai | punkts | piemérosanas  pamats ir  personas
Maigonim? Atbildi pretdarbiba  kriminalprocesa  mérka
pamatojiet, vertgjot sasniegsanai konkrétaja procesd vai
ierosinajuma noradito atseviskas procesualds darbibas
pamatojumu. veikSanai, savu procesualo piendakumu

nepildiSana vai nepienaciga pildisana.
Drosibas lidzekli ka procesualo piespiedu
lidzekli pieméro aizdomas turétajam vai
apsidzetajam, ja ir pamats uzskatit, ka
attiecigd persona turpinds noziedzigas
darbibas,
krimindlprocesu vai tiesu vai izvairisies

trauces pirmstiesas
no $a procesa vai tiesas.

Procesa virzitajam ir jaizvélas tads
procesualais piespiedu lidzeklis, kas péc
iespejas
pamattiesibas un ir sameérigs.

mazak  aizskar  personas

Students sanem 1 punktu, ja pareizi
sapratis un pamatojis, ka apcietinajumam
pamata.  Maigonis

nav 1zdarjis
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kriminalparkapumu. Procesa virzitajs nav
noradijis, kapéc ir pamats uzskatit, ka
Maigonis turpinas noziedzigas darbibas,
trauc€s pirmstiesas kriminalprocesu vai
tiesu vai izvairisies no $a procesa vai
tiesas.

Par atbildi “n&” bez pamatojuma vai ar
nepareizu pamatojumu, vai ar nepilnigu
pamatojumu punkts netiek pieskirts.

Vai procesa virzitajs pamatoti
noraidija Maigona ligumu,
pamatojoties uz
Kriminalprocesa likuma
2.panta otro dalu? Atbildi
pamatojiet.

punkti

Né. Satversmes tiesas likuma 29 panta 2.
dala nosaka, ka Satversmes tiesas lemuma
par tiesvedibas izbeigsanu sniegta tiesibu
normas interpretdcija ir obligata visam
valsts un pasvaldibu institucijam (art
tiesam) un amatpersonam, ka art
fiziskajam un juridiskajam personam.

Students sanem 2 punktus par pareizu
atbildi un pamatojumu par Satversmes
tiesas likuma 29.panta 2'.dalu.

Students par atbildi uz So jautajumu
sanem tikai 1 punktu, ja pareizi atbildgjis
“n€” un pamatojis atbildi ar citu pareizu
un likumam atbilstoSu pamatojumu.
Pieméram, Kriminalprocesa likuma
412. panta 6. dala.

Par atbildi “n€” bez pamatojuma vai ar
nepareizu pamatojumu, vai ar nepilnigu
pamatojumu punkts netiek pieskirts.

Ja students analiz€jis normu koliziju
(Kriminalprocesa likuma 2. panta otro
dala, kur noteikts, ka Latvijas Republikas
tiestbu normas pieméroSana ievero
Satversmes tiesas sprieduma sniegto
attiecigds normas interpretaciju, un
Satversmes tiesas likuma 29. panta
2!. dala, kur noteikts, ka arl Satversmes
tiesas léemuma par tiesvedibas izbeigSanu
sniegta tiesibu normas interpretacija ir
obligata visam valsts un paSvaldibu
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institlicijam (ar1 tiesam) un
amatpersonam, ka ar1 fiziskajam un
juridiskajam personam), tas var tikt
par papildu punktu, kas
atseviSkos gadijumos var paaugstinat
kopgjo vertejumu.

uzskatits

Vai kriminalprocesa | 1 Ne. Nav KL 186. panta paredzéto seku.
nosakama kvalifikacija par | punkts . ..
- J_V par P Students sanem 1 punktu, ja pareizi
Rozes kostima bojasanu? _
g . norada un pamato, ka nav pamata
Atbildi pamatojiet. e ey
kvalificét par mantas bojasanu.
Par atbildi “n&” bez pamatojuma vai ar
nepareizu pamatojumu, vai ar nepilnigu
pamatojumu punkts netiek pieskirts.
Vai lauzna panems$anai no | 1 Né. Garaza netiek parmekléta piespiedu
Maigona garazas procesa | punkts | karta. Tiek veikta iznemsana — KPL
virzitajam nepieciesams 186.p., jo ir zinams, kur konkréti
izmekléSanas tiesnesa prieksmets atrodas, un Maigonis to velas
lémums? Atbildi pamatojiet. labpratigi atdot.
Students sanem 1 punktu, ja pareizi
saprot, ka tiek veikta iznemsSana un nav
vajadzigs izmekl€Sanas tiesnesa 1émums.
Par atbildi “n&” bez pamatojuma vai ar
nepareizu pamatojumu, vai ar nepilnigu
pamatojumu punkts netiek pieskirts.
Ar kadu procesualu darbibu | 1 Liecibu parbaude uz vietas — KPL
procesa virzitajs vargja fiksét | punkts | /73. pants.
Maigona stastito un radito uz . .
. Students sanem 1 punktu, ja pareizi
majas jumta? . . . -
saprot, ka tiek veikta liecibu parbaude uz
vietas.
Students punktu nesanem, ja klidaini
norada, ka tiek veikta kada cita
izmekl€Sanas darbiba (piem&ram,
izmekl€Sanas eksperiments, apskate u.c.)
Vai saistiba ar to, ka Rozes | 1 Rozi, kura atgriezusies ASV, ka liecinieci
draudzene ir atgriezusies ASV, | punkts | var nopratinat, izmantojot tiesiskas

ir veicamas kadas procesualas
darbibas starptautiskas

sadarbibas ietvaros, lai

palidzibas ligumu.
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nopratinatu vinu liecinieces
statusa. Ja ja, precizgjiet
kadas. Atbildi pamatojiet.

Students sapem 1 punktu, ja pareizi
saprot, ka jaizmanto tiesiskas palidzibas
mehanisms — KPL 83. nodala, un norada,
ka procesa virzitajam  javersas
kompetentaja iestadeé ar rakstveida
ierosinajumu liigt ASV veikt liecinieces
nopratinasanu.

Par atbildi “ja” bez pamatojuma un
detalizétaka skaidrojuma vai ar nepareizu
pamatojumu, parak plasu (pieméram,
vienkarsi uz starptautisko sadarbibu) vai
nepilnigu pamatojumu punkts netiek
pieskirts.
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