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Teoretiskas dalas jautajumi

1. jautajums. Starptautiskas privattiesibas

Arvalsts tiesas spriedumu atzisana un izpilde ir instruments parrobezu sadarbibas
veicina$anai un parrobezu attiecibas iesaistito personu tiesibu aizsardzibai.

1. Kadi tiesibu aveti ir nozimigi $aja joma (isi nosaukt un paskaidrot vismaz tris)? (3
punkti)

Noteikumi par arvalstu spriedumu atzisanu un izpildi ir noteikti gan valstu nacionalajas normas,
starptautiskajos Iigumos (konvencijas un divpusgjie tiesiskas palidzibas ligumi), gan ar1 Eiropas

Savienibas tiesibu aktos, pieméram:

1)

Latvija spriedumu atziSanu un izpildi regulé Civilprocesa likuma F nodala.

2) Nozimigakais instruments, kas paredz vienotus noteikumus par jurisdikciju, spriedumu

3)

4)

5)

atziSanu un izpildi civillietas un komerclietas Eiropas Savienibas Iimeni ir
Eiropas Parlamenta un Padomes 2012. gada 12. decembra regula (ES) Nr. 1215/2012
par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un komerclietas (parstradata
versija) jeb Briseles Ibis regula.

Attiecibas starp visam Eiropas Savienibas dalibvalstim un Sveici, Norvégiju, Islandi
speka ir Konvencija par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un
komerclietas jeb 2007.gada Lugano Konvencija.

Attieciba uz citam treSajam valstim var biit piemérojama Hagas Konvencija Par
Arvalstu Spriedumu Atzisanu un Izpildi Civillietas un Komerclietas, kura ir speka no
2023.gada 1.septembra.

Attieciba uz vairakam valstim Latvija ir speka tiesiskas palidzibas ligumi, kuri taja
skaita satur noteikumus par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi attiecibas ar
konkréto wvalsti. Tiesiskas palidzibas ligumus Latvija ir noslégusi ar Ukrainu,
Baltkrievijas Republiku, Uzbekistanas Republiku, Kirgizijas Republiku un Moldovas
Republiku.

Punktu var likt arf, ja students piemin Krievijas ligumu (ja piemin ari ta denonséSanu). Papildu
punkts var biit par to, ja komentg, ka peéc denonséSanas ligums vél speka seSus ménesus.

Punktu sadalijums:

0 punktu Studentam nav zinaSanu par komponentg ietverto jautajumu

1 — 3 punkti Par katru tiesibu avotu pieméru pieskirams viens punkts, bet kopa ne

vairak ka trTs punkti. Punktu skaitu nesamazina, ja avota nosaukums ir
aptuvens, kas parada izpratni.

2. Paskaidrojiet, ka notiek arvalsts (iznemot ES) tiesas sprieduma atziSana un $ada

sprieduma izpilde! (3 punkti)


http://eur-lex.europa.eu/legal-content/LV/TXT/?uri=CELEX%3A32012R1215
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/LV/TXT/?uri=CELEX%3A32012R1215
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/LV/TXT/?qid=1397547993359&uri=CELEX:22009A0610(01)
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/LV/TXT/?qid=1397547993359&uri=CELEX:22009A0610(01)

Arvalsts tiesas sprieduma atziSana un izpilde ne-ES valstu starpa notiek saskana ar
(1) konkrétas valsts starptautiskajiem Iigumiem par tiesisko palidzibu, vai (2) konkrétas valsts
nacionalajam tiesibam.

Pieméram, Latvijai ir starptautiski tiesiskas palidzibas ligumi ar Ukrainu, Baltkrieviju,
Moldovu, Kirgiziju, un Uzbekistanu. Bija ligums arT ar Krieviju, kur§ ir denonséts.

Valstu nacionalas tiesibas lielakoties paredz ta dévéto eksekvatiiras (exequatur) procesu,
saskana ar kuru pieteic€js verSas izpildes valsts tiesa, prasot sprieduma atziSanu. Izpildes valsts
tiesa lietu neizskata no jauna péc bitibas, bet gan tikai formali — izveért&jot, vai spriedums ir
pienemts saskana ar pusu procesualajam tiesibam (piem., vai pusém/ vinu pilnvarotajiem tika
savlaicigi un pienaciga karta izsniegts uzaicinajums ierasties tiesa; vai starp pusém it tads pats
strids valsti, kur janotiek sprieduma atziSanai un izpildei, kurs jau stajies likumiga speka; vai
saskana ar valsts tiesibam, ekskluziva kompetence par stridu pieder tas valsts tiesam, kur
mégina panakt sprieduma atzisanu un izpildi) un vai ta izpilde neparkaptu izpildes valsts tiesibu
aktus. P&c arvalsts sprieduma atziSanas, spriedumu var izpildit.

Piemé&ram, Latvija ne-ES dalibvalsts arvalsts sprieduma izpildes kartiba ir tadi pati ka arvalsts
sprieduma atziSanas kartiba saskana ar Civilprocesa likuma F dalu.

Proti, pieteic€js iesniedz pieteikumu par arvalsts tiesas sprieduma atziSanu un izpildiSanu rajona
(pilsétas) tiesai pec nolémuma izpildiSanas vietas vai ar pec atbildétaja deklarétas dzivesvietas,
bet, ja tadas nav, — p&c atbildétaja dzivesvietas vai juridiskas adreses. Pieteikumu paraksta
pieteic€js vai vina parstavis. Lidz ar pieteikumu, pieteic€js samaksa valsts nodevu likuma
noteiktaja kartiba un apméra. Ja pieteikums neatbilst CPL (638.(2). un (3). panta) prasibam vai
ja no pieteikumam pievienotas pilnvaras, tiesnesis atstaj pieteikumu bez virzibas. L€mumu par
arvalsts tiesas nolémuma atziSanu un izpildiSanu vai lémumu par pieteikuma noraidiSanu
pienem tiesnesis vienpersoniski uz iesniegta pieteikuma un tam pievienoto dokumentu pamata
10 dienu laika péc lietas ierosinasanas, neaicinot puses.

Par pirmas instances tiesas [lémumu arvalsts tiesas nolémuma atziSanas lieta var iesniegt blakus
stidzibu apgabaltiesai, bet apgabaltiesas lemumu par blakus siidzibu var parsuidzet Augstakaja
tiesa, iesniedzot blakus stidzibu.

Péc lietas dalibnieka pieteikuma var atlikt arvalsts tiesas sprieduma izpildi, sadalit izpildi
terminos, grozit izpildes veidu vai kartibu. Sads pieteikums tiek izskatits tiesas sédé, ieprieks
par to pazinojot lietas dalibniekiem. So personu neierasanas nav Skérslis pieteikuma
izskatiSanai.

Punktu sadalijjums:

0 punktu Studentam nav zinaSanu par komponentg ietverto jautajumu




1 punkts Students piemin izpildi un atziSanu saskana ar starptautiskajiem
ligumiem par tiesisko palidzibu.

1 punkts Students piemin eksekvatiiras procesu.

1 punkts Students vispargji apraksta eksekvatiiras procesu vai apraksta
eksekvatiiras procesu Latvija saskana ar CPL.

3. Paskaidrojiet arvalsts tiesu spriedumu atziSanas un izpildes Ipatnibas Eiropas
Savieniba! Kads ES princips ir $is kartibas pamata? (3 punkti)

Atbilstosi Liguma par Eiropas Savienibas Darbibu 5. sadalai "Brivibas, droSibas un tiesiskuma
telpa", sadarbibu civillietas raksturo savstarpgjas uztic€Sanas princips, no ka izriet spriedumu
briva kustiba Eiropas Savieniba un to savstarpgja atziSana (LESD 81. pants). Savstarpg&jas
uztic€Sanas princips ietver sevi prezumpciju, ka visam ES dalibvalstim ir kopgjas ES vertibas
un ES tiesibas tiek piemérotas, balstoties Sajas vertibas. Spriedumu briva kustiba un savstarpgja
atziSana ir $Ts uztic€Sanas konkréta izpausme.

Iev@rojot min&to, Briseles Ibis regula (Regula 1215/2012) paredz, ka viena ES dalibvalstt
pienemti spriedumi tiek atziti visas pargjas ES dalibvalstis bez kadas ipasSas proceduras
(Briseles Ibis Regula, 1. iedala, 36. pants).

Lai padaritu parrobezu tiesvedibu mazak laikietilpigu un letaku, Briseles Ibis regula atcel
arvalsts spriedumu izpildamibas pieSkirSanas procediiru (ekzekvatiiru) (Briseles Ibis Regula,
1. iedala, 39. pants). Tadgjadi, ES dalibvalsti pienemtu spriedumu, kas ir izpildams uzrunataja
dalibvalsti, izpilda tiesi tapat ka spriedumu, kas pienemts uzrunataja dalibvalsti, saskana ar §1s
valsts tiesibu aktiem (Briseles Ibis Regula, 1.1iedala, 41. pants). Regula paredz noteiktu
veidlapu izmantoSanu un regulé kartibu, ka tiek nodroSinata Sadas citas ES dalibvalsts
sprieduma izpilde.

Punktu sadalijums:

0 punktu Studentam nav zinaSanu par komponentg ietverto jautajumu

1 punkts Students piemingjis savstarp&jas uztic€Sanas principu, no kura
izriet spriedumu briva kustiba Eiropas Savieniba un to savstarp&ja
atziSana.

1 punkts Pieminéta Briseles Ibis regula.

1 punkts Paskaidrota Briseles Ibis regula ietverta ES sprieduma atziSanas un
izpildes kartiba.

1 punkts Papildu punkts tiek dots par izverstu atbildi.




10. (papildu punktu) var iegtt, ja students sp&j plasak paskaidrot jebkuru no jautajuma
komponentém, taja skaitd sp&j padzilinatu argumentaciju pamatot ar starptautisko un
parnacionalo tiesu judikattiru vai valstu praksi.

2. jautajums. Starptautiskas publiskas tiesibas

Valsts atbildiba starptautiskajas publiskajas tiesibas un starptautisko tiestbu parkapumu
noversana.

1. Nosauciet divus priekSnoteikumus, lai par valsts darbibu vai bezdarbibu iestatos
atbildiba! (2 punkti)

Saskana ar ANO Generalas Asamblejas 2001. gada rezoliicijas "Valstu atbildiba par
starptautiski prettiesisku ricibu" (Rezoliicija) 2. pantu, valsts riciba ir starptautiski prettiesiska,
ja $ada riciba, kas ietver darbibu vai bezdarbibu:

a) ir attiecinama uz So valsti saskana ar starptautiskajam tiesibam;
b) ir uzskatama par $1s valsts starptautisko saistibu parkapumu.

Punktu sadalijums:
0 punktu | Studentam nav zinaSanu par komponent€ ietverto jautajumu
1 punkts | Students nosauc attiecinamibu uz So valsti

1 punkts | Students norada uz §is valsts starptautisko tiesibu parkapumu

2. Nosauciet vismaz tris apstaklus, kas izsledz valsts atbildibu! (3 punkti)

Vienas valsts speka esoSa piekriSana noteiktas otras valsts ricibas istenoSanai izslédz to, ka Sada
riciba ir uzskatama par prettiesisku pirmas valsts ricibu, tiktal, ciktal §1 riciba neparkapj
attiecigas piekriSanas robezas (Rezoliicijas 20. pants)

Valsts riciba nav uzskatama par prettiesisku, ja $1 riciba ir tiesisks pasaizsardzibas pasakums,
kas tiek veikts atbilstosi Apvienoto Naciju Organizacijas Statiitiem (Rezoliicijas 21. pants)

Vienas valsts riciba, kas ir pretruna starptautiskajam saisttbam, pret kadu citu valsti nav
uzskatama par prettiesisku tada gadijuma un tada apmera, kada §1 riciba ir uzskatama par
pretpasakumu, kas veikts pret otru valsti saskana (Rezolticijas 22. pants)

Valsts riciba, kas ir pretruna tas starptautiskajam saistibam, nav uzskatama par prettiesisku, ja
Sada riciba stenota neparvaramas varas apstaklu del, respektivi, neparedzama rakstura vai
neparedzeta gadijuma del, kas ir arpus §is valsts kontroles (Rezoliicijas 23. pants)

Valsts riciba, kas ir pretruna tas starptautiskajam saistibam, nav uzskatama par prettiesisku, ja
arkartas situacija §is ricibas istenotajam nav nekada cita sapratiga veida, ka glabt istenotaja vai
citu Tstenotaja apriipe esoso cilveéku dzivibas(Rezolticijas 24. pants)



Valsts riciba gal&jas nepiecieSamibas gadijuma (Rezoliicijas 25. pants)

Punktu sadalijums:
0 punktu | Studentam nav zinasanu par komponent€ ietverto jautajumu

1 punkts | Par katru uzskaititu apstakli, tomer kopa ne vairak ka 3 punkti

3. ANO ietvaros, kadas ir valstu tiesibas (vismaz divas) gadijumos, kad kada no valstim
labpratigi nepilda starptautisko tiesibu normas un tadéjadi apdraud mieru pasaule?
(4 punkti)

1) valsts var vérsties ANO DroSibas padomé ar ltigumu, lai ta pienem visparsaistoSu rezoliiciju
ANO Statiitu VII nodalas mehanisma ietvaros un atbilstosi Statiitu 39. pantam definét, ka
konkreta situacija apdraud mieru, ir miera parkapums vai agresija, un noteikt miera
atjaunoSanas pasakumus, tostarp lemt par kolektivu militaru pretsparu agresoram;

2) atbilstosi ANO Statiitu 51. pantam ikvienai valstij un valstu grupai, pret kuru ir versts brunots
uzbrukums, ir atzitas dabiskas pasaizsardzibas tiesibas, kas ietver militaras darbibas;

3) valsts var versties Starptautiskaja tiesa starptautiskajas tiesibas noteiktajos gadijumos un
atbilstoSi procediiram (piem&ram, saskana ar ANO 1948. gada Konvenciju par genocida
nepielaujamibu un sodiSanu par to)

Punktu sadalijums, kur gan jebkura gadijuma par treSo komponenti kopa nevar pieskirt
vairak neka Cetrus punktus:

0 punktu | Studentam nav zinasanu par komponent€ ietverto jautajumu
1 punkts | Students izskaidro valstu tiesibas vérsties ANO Drosibas padomée

| Kt Students izskaidro ANO DroSibas padomes tiesibas pienemt visparsaistoSas
unkts ..
P rezoliicijas

Students skaidro, ka valstim ir paSaizsardzibas tiesibas (speka lietoSanas
1 punkts | gadijuma, bet ne tad, ja otra valsts vienkarsi nepilda starptautisko tiesibu
normas)

Skaidrojot, ka valstim ir tiesibas uz paSaizsardzibu, students atsaucas uz

1 kt
puniis ANO statutiem

Students skaidro, ka savu tiesibu aizstavibai valsts var versties

1 punkts o
starptautiskajas tiesas



Skaidrojot valstu tiesibas versties starptautiskajas tiesas students skaidro, ka
Sadas tiesibas rodas starptautiskajas tiesibas noteiktajos gadijumos un

1 punkts | atbilsto$i proceduram (proti, jabuit abu iesaistitu valstu piekrisSanai nodot
stridu izSkirSanu tiesai visparigi vai arl pamatojoties uz konkréta
starptautiska instrumenta normam)

10. (papildu punktu) var iegit, ja students spgj plasak paskaidrot jebkuru no jautajuma
komponentém, taja skaitd sp&j padzilinatu argumentaciju pamatot ar starptautisko un
parnacionalo tiesu judikattiru vai valstu praksi.

3. jautajums. Eiropas Savienibas tiesibas

Eiropas Savienibas (ES) tiesibas nodroSina ES pilsoniem un vinu gimenes locekliem
tiesibas brivi parvietoties ES:

1. Izskaidrojiet ES pilsonibas jédzienu un nosauciet vismaz tris biuitiskakas ES pilsona
tiestbas, kas izriet no Liguma par Eiropas Savienibas darbibu dala par ES pilsonibu! (3
punkti)

ES pilsoniba ir tiesiskais statuss, kas tiek pieskirts visiem Eiropas Savienibas dalibvalstu
pilsoniem papildus vinu nacionalajai pilsonibai. ES pilsoniba ir cie$i saistita ar dalibvalsts
pilsonibu un izriet no tas. Ta neaizstaj, bet papildina nacionalo pilsonibu.

Savienibas pilsoniba sniedz tiesibas, kas paredzétas Liguma par Eiropas Savienibas darbibu
(LESD) 20. panta un Liguma par Eiropas Savienibu (LES) 9. panta. LES 9. panta ir noteikts,
ka visas personas, kuram ir kadas dalibvalsts pilsoniba, ir Savienibas pilsoni. Taja noteikts, ka
ES ir jaievero savu pilsonu vienlidzibas princips, kam ir jasanem lidzvertiga attieksme no savam
iestadém, institlicijam, birojiem un agenttiram.

Par ES pilsona tiesibam §1s komponentes vertéSanas konteksta uzskatamas, pieméram, Sadas

LESD 20. panta minétas tiesibas:

e tiesibas brivi parvietoties un dzivot dalibvalstu teritorija;

e tiesibas balsot un tiesibas kandidét Eiropas Parlamenta vélésanas;

e tiesibas balsot un tiesibas kandidet dzivesvietas dalibvalsts pasvaldibu véléSanas;
e tiesibas uz diplomatisko un konsularo iestazu aizsardzibu;

e tiesibas versties pie ES iestadem (un sanemt atbildi taja pasa valoda)

Var tikt minéts arT — nediskriminacija valstspiederibas dél (izriet no LES 9. panta un LESD
18. panta).

Punktu sadalijjums:

0 punktu | Studentam nav zinasanu par komponent€ ietverto jautajumu



1 punkts | Ir noradits, ka ES pilsoniba izriet no dalibvalsts pilsonibas.
1 punkts | Pareizi nosauktas vismaz divas no ES pilsonibas izrietoSajam tiesibam.

Pareizi nosauktas vismaz tr1s no ES pilsonibas izrietoSajam tiesibam un ir
1 punkts | . .. ) .
sniegts butisks atbildes izvérsums.

2. Nosauciet vismaz tris ES pilsona gimenes loceklu (kas pasi nav ES pilsoni) no i statusa
izrietosas tiesibas! (2 punkti)

Atbilstosi direktivai 2004/38/EK par Savienibas pilsonu un vinu gimenes locek]u tiesibam brivi
parvietoties un uzturéties dalibvalstu teritorija, personai, kas ir gimenes loceklis, pat ja vin$ nav
ES pilsonis, brivas parvienoSanas un uzturéSanas cita dalibvalsti joma pienakas virkne ar tam
pasam tiesibam ka ES pilsonim. Taja skaita direktiva norada uz $adam ES pilsonu gimenes
loceklu tiestbam:

e Tiesibas celot kopa ar ES pilsoni uz citam ES dalibvalstim (direktivas 5. pants).

e Tiestbas uzturéties [idz 3 méneSiem cita dalibvalsti, ja vini pavada vai pievienojas ES
pilsonim, kur§ izmanto savas brivas parvietosanas tiesibas (direktivas 6. pants).

e Tiesibas uzturéties ilgak par 3 méneSiem, ja vini pavada vai pievienojas ES pilsonim, kurs§
atbilst noteiktiem nosacijumiem, piem&ram, strada, stud€ vai ir pietieckami nodro$inats
(direktivas 7. pants).

e Tiesibas saglabat uzturéSanas tiesibas, ja ES pilsonis aiziet boja vai atstaj dalibvalsti, ar
nosacijumu, ka gimenes loceklis pats izpilda uzturé$anas kritérijus (direktivas 12. pants).

e Tiesibas ieglit pastavigas uzturéSanas atlauju péc piecu gadu nepartrauktas likumigas
uzturéSanas dalibvalsti kopa ar ES pilsoni (direktivas 16. pants).

e Tiesibas piekliit darba tirgum vai biit pasnodarbinatam dalibvalsti, kur uzturas kopa ar ES
pilsoni (direktivas 7. pants, 23. pants).

e Tiesibas uz vienlidzigu attiecksmi attieciba uz socialajiem pabalstiem, nodarbinatibu,
1zglitibu un citam priekSrocibam, ja uzturéSanas ir likumiga (24. pants).

e Aizsardziba pret izraidiSanu, kas iesp&jama tikai nopietnu sabiedriskas kartibas, droSibas
vai veselibas iemeslu d€] un ievérojot sameriguma principu (27. pants).

Punktu sadalijums:

0 punktu | Studentam nav zinasanu par komponent€ ietverto jautajumu

1 punkt Pareizi nosauktas vismaz divas no ES pilsonu gimenes locekla statusa
unkts | . ..
P izrieto$as tiesibas.



Pareizi nosauktas vismaz tris no ES pilsonu gimenes locekla statusa

lpunkts |, .~ . _
1zrietosas tiesibas.

3. Nosauciet vismaz tris personu kategorijas, ko ES tiesibas atzist par '"gimenes
locekliem", un papildus miniet vismaz vienu pieméru, ka ES Tiesa sava judikatara ir
attistijusi ""gimenes loceklu" jédzienu! (4 punkti)

Direktivas 2004/38/EK 2. panta 2. punkts izdala $adas Cetras personu kategorijas ka "gimenes
loceklus": laulatais; partneris ar ko noslégtas partnerattiecibas (izpildoties direktivas
kriterijiem); tieSie pecnacéji; apgadiba esosie tieSie augSupgjie radinieki. Ja pieminétas citas
gimenes loceklu kategorijas, tas uzskatamas par pareizam tikai tad, ja atbildé ir norade uz
direktivas 3. pantu un taja minéto limit€to valstu pienakumu "veicinat §adu personu ieceloSanu
un uzturéSanos".

ES Tiesas piemérs: janosauc tieslieta (nosaukums un/vai lietas numurs var nebiit precizs) un
jadod pareizs sikaks skaidrojums, ka $aja lieta ES Tiesa ir attistijusi gimenes locekla jédzienu.

Piemérs: Lieta C-673/16 Coman. Taja ES Tiesa paplasinaja "laulata" definiciju, attiecinot to art
uz viendzimuma laulibam, ja tas ir likumigi noslégtas cita dalibvalsti. Sis spriedums
nodros$inaja, ka viendzimuma pariem tiek atzitas tiesibas uz gimenes apvienosanu dalibvalstis,
kur viendzimuma laulibas netiek atzitas, ja tas skar brivas parvietoSanas tiesibas.

Piemers: Lieta C-127/08 Metock. ES Tiesa noléma, ka treSo valstu pilsoni, kas ir ES pilsonu
laulatie, drikst pievienoties saviem laulatajiem ES dalibvalstt neatkarigi no ta, vai vini ieprieks
ir likumigi uztur€jusies cita ES valsti.

Punktu sadalijums:
0 punktu | Studentam nav zinasanu par komponent€ ietverto jautajumu
1 punkts | Pareizi nosauktas vismaz divas no ¢etram “gimenes loceklu” kategorijam

Pareizi nosauktas tris vai Cetras “gimenes loceklu” kategorijas un nav citu
1 punkts | _ . _ R
bitisku klidu sniegtaja atbilde

p— Pareizs ES Tiesas piemers ar atbilstoSu skaidrojumu (1 vai 2 punkti atkariba
unkti . .
P no piemeéra izverstibas un pamatotibas pakapes)

10. (papildu punktu) var iegiit, ja students spgj plasak paskaidrot jebkuru no jautajuma
komponentém, taja skaita sp€ padzilinatu argumentaciju pamatot ar starptautisko un
parnacionalo tiesu judikatiiru vai valstu praksi.

10



Praktiskas dalas uzdevums

Piezime: Helsinku Komisijas protokols ir kazusa vajadzibam izdomats dokuments

Lai veicinatu zivju krajumu atjaunoSanos un ilgtsp€jigu izmantosanu, Lietuva pienéma Lasu
zvejas aizlieguma likumu, kura noteica pilnigu aizliegumu sava ekskluzivaja ekonomiskaja
zona zvejot lasus, taja skaita zveju zinatniskos noliikos, atpiitas zveju un nenovérsamo piezveju
(piezveja — nevélamu zivju un jiiras organismu sugu netisa nozveja).

2023. gada 20. novembr1 ES Padome pienéma regulu 2023/2638, ar ko 2024. gadam nosaka
konkrétu zivju krajumu un zivju krajumu grupu zvejas iespgjas, kuras piemérojamas Baltijas
jura, un attieciba uz konkrétam citos tdenos piemerojamam zvejas iespgjam groza Regulu
(ES) 2023/194 (turpmak — Regula) (https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/LV/TXT/PDF/?uri=0J:L_202302638). Regulas pielikuma ES dalibvalstij Lietuvai tiek
pielauti nedaudz vairak neka 7000 lasu piezveja, ka ar1 zvejas operacijas, kas tiek veikta vienigi
zinatniskas izp&tes noluka.

2024. gada 1. junija ES dalibvalsti Somija registréts uznémums OY Kalastus ar kugi "Onnekas"
zvejo renges Lietuvas ekonomiskaja zona Baltijas jira. NenoverSamas piezvejas rezultata uz
kuga atrodas ari 10 lasi. Lietuvas krasta apsardze, konstatjot So faktu, aresté uznémuma OY
Kalastus kugi, pret uznémuma ipasnieku un kuga kapteini Pekku Puosakki tiek uzsakta
kriminallieta péc Lietuvas Kriminallikuma 110. panta "Patvaliga zvejosana un tidensdzivnieku
iegiisana" otras dalas, proti, par zivju vai tdensdzivnieku kerSanu vai citadu iegiiSanu bez
attiecigas atlaujas, aizliegta laika vai aizliegtas vietds, vai ar aizliegtiem rikiem vai
panémieniem (patvaliga iegiiSana), ja ar to radits butisks kait€jums.

Kriminallietas izskatiSanas Lietuvas tiesas laika uznémuma OY Kalastus TpaSnieks un kuga
"Onnekas" kapteinis Puosakki izvirzija argumentu, ka tiesai janem véra ES Padomes Regula,
ka nenoveérSama lasu piezveja nevar tikt uzskatita par patvaligu zvejoSanu, jo nacionalie tiesibu
akti nedrikst ierobeZot ar ES tiesibu aktiem pieskirtas tiesibas. Turklat OY Kalastus 1pasnieks
uzsver, ka tiek kavéti Regulas mérki, jo, ievieSot pilnigu lasu zvejas aizliegumu, ka tas paredzets
Lietuvas Kriminallikuma, nav iesp&jams turpinat zinatniskus pétijumus. Savukart OY Kalastus
viens no darbibas veidiem ir zinatnisku pétijjumu veikSana Eiropas Komisijas uzdevuma.

Savukart tiesas atsaucas uz Baltijas jiiras vides aizsardzibas komisijas jeb Helsinku Komisijas
(HELCOM) peétijumiem par kritisko situaciju Baltijas jira un parzveju ka vienu no krizes
iemesliem. Turklat gan Lietuva, gan arT Somija pievienojas 2021. gada papildinatajam Helsinku
Komisijas Protokolam, kura dalibvalstis apnemas pilniba izbeigt lasu zveju Baltijas jiira, tostarp
nenoveérSamo piezveju, lidz 2024. gada 1. martam, ja netiek izmantoti specifiski aprikojuma
veidi, kas izslédz lagu piezveju. Sis protokols tika ratificéts Lietuvas parlamenta, un ta mérkis
ir Baltijas jiras ekosistémas saglabasana. ES nav pievienojusies Helsinku Komisijas
Protokolam. Protokola teksta noradits, ka ta noteikumi stajas speka uzreiz péc ratifikacijas un
ir obligati dalibvalstim, kuras to parakstijusas.

Tapat Lietuvas tiesas noradija, ka ari Eiropas Komisija priekSlikumos par nozveju kvotu
sadalfjumu vairakkart uzsverusi, ka Baltijjas jiira ir piesarnpotaka jiura Eiropa, kas negativi
ietekmé biologisko daudzveidibu un samazina zivju krajumus. Tiesas ieskata, Lictuvas likums
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neskar Regula risinato jautdjumu, tadé]l §1 Regula kriminallieta nav piem&rojama. Visas
instanc@s "Onnekas" kapteinis tika atzits par vainigu, savukart kugis tika konfiscéts.

Gan pirmas instances tiesa, gan kasacijas instancé OY Kalastus dalibnieks un kuga "Onnekas"
kapteinis Pekka ludza veérsties Eiropas Savienibas Tiesa ar prejudicialo jautajumu par Regulas
iztulkoSanu un piemérosanu, tacu ne pirmas instances tiesa, ne kasacijas instance So ligumu
neapmierindja, nesniedzot motivaciju.

Jautajumi

1. Vai pirmas instances tiesai un/vai kasacijas instances tiesai bija pienakums versties
Eiropas Savienibas Tiesa ar prejudicialo jautajumu? (1 punkts)

2. Ka Lietuvas nacionalai tiesai bija jarisina kolizija starp Kriminallikuma normam,
Helsinku Komisijas Protokolu un ES tiesibu normam, tostarp ar Regulu 2023/2638? (2
punkti)

3. Vai OY Kalastus un/vai kuga kapteinis Pekka Puosakki var vérsties ECT? (2 punkti)

4. Vai Lietuvas nacionalo tiesu atteikums apmierinat ligumu uzdot prejudicialo jautajumu
Eiropas Savienibas Tiesai parkap; ECK? (2 punkti)

5. Vai ECT sava nolémuma var konstatét Lietuvas likuma nesaderibu ar ES Padomes
Regulu? (2 punkti)

1. Vai pirmas instances tiesai un/vai kasacijas instances tiesai bija pienakums veérsties
Eiropas Savienibas Tiesa ar prejudicialo jautajumu? (1 punkts)

Zemakam instancém ir tiesibas, bet ne pienakums versties pie ES Tiesas. Atbilstosi LESD
267. pantam, ja lieta nonak pedgjas instances tiesa ($aja gadijuma — kasacijas instances tiesa),
tai ir pienakums veérsties EST, ja rodas jautajums par ES tiesibu interpretaciju un ja Ilémums Saja
jautajuma ir bitisks strida atrisinasanai.

Saja lieta bitiskais jautajums ir ES Padomes Regulas 2023/2638 interpretacija attieciba uz
nenoverSamu piezveju un tas savstarpgjo attiecibu ar nacionalo likumu, kas pilniba aizliedz lasu
zveju. Kasacijas instances tiesai, ka pedejai instancei, bija javerte ka (un vai) nacionalas tiesibas
(ieskaitot Helsinku Komisijas Protokolu) nonak pretruna ar Regulas normam, un §ada gadijuma
tai bija pienakums vérsties EST péc prejudiciala nolémuma. Ta ka tiesa So ligumu noraidija
bez motivacijas, iesp&jams, netika ieverots ES tiesibu efektivitates princips un ir pielauts
prejudicialo jautajumu procediras parkapums.

Punktu sadalijums:
0 punktu | Studentam nav zinasanu par komponent€ ietverto jautajumu
Students norada, ka gan pirmas instances tiesai bija tiesibas vérsties ar

1 punkts | prejudicialo jautajumu un paskaidro, kade] kasacijas instances tiesai bija
pienakums to darit
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2. Ka Lietuvas nacionalai tiesai bija jarisina kolzija starp Kriminallikuma normam,
Helsinku Komisijas Protokolu un ES tiesibu normam, tostarp ar Regulu 2023/2638? (2
punkti)

Saskana ar EST judikatiiru (piem., lieta Costa v. ENEL, 6/64), ES tiesibas ir parakas par
dalibvalstu nacionalajam tiesibam. Lietuvas tiesam bija janodroSina Regulas 2023/2638
piemé&roSana neatkarigi no nacionalajiem normativajiem aktiem. Lietuvas Kriminallikuma
normas par pilnigu aizliegumu nenoveérSamajai piezvejai ir pretruna ar Regulu 2023/2638, kas
paredz pielaujamas piezvejas apjomu. ES tiesibu parakuma princips uzliek Lietuvas tiesam
pienakumu ignorét nacionalo normu, kas ir pretruna ar Regulu.

Helsinku Komisijas Protokols ir starptautisko tiesibu instruments, kas ir saistoSs tikai ta
dalibvalstim un nav dala no ES tiesibu sist€mas. Ta ka ES nepievienojas Protokolam, Protokola
nomas nevargja ierobezot ES tiesibu piemérosanu un, ievérojot ES tiesibu parakuma principu,
Lietuvas tiesam vajadzgja to atzit par sekundaru salidzinajuma ar Regulu.

LESD 351. pants aizsarga dalibvalstu saistibas, kas izriet no starptautiskiem ligumiem, kas
noslégti pirms valsts pievieno$anas Eiropas Savienibai. Sada aizsardziba nozimé, ka §adi ligumi
paliek speka pat tad, ja to nosacijumi varétu nonakt pretruna ar ES tiesibam. Helsinku Komisijas
Protokols gan tika ratificeéts 2021. gada, tatad vairak neka desmit gadus p&c Lietuvas
pievienosanas ES 2004. gada. Lidz ar to Lietuva nevar atsaukties uz LESD 351. pantu, lai
pamatotu atkapi no ES tiesitbam.

Saskana ar LESD 4. panta 3. punktu dalibvalstim ir pienakums istenot ES tiesibas un atturéties
no pasakumiem, kas var kavet ES tiesibu mérku sasniegS8anu. Lietuvas pilnigais laSu zvejas
aizliegums turklat vargja kaveét Regulas mérki, ja tas faktiski izslédz zinatnisko pétijumu
veikSanu.

Punktu sadalijums:
0 punktu | Studentam nav zinasanu par komponent€ ietverto jautajumu

Tiek skaidrots, ka, vadoties no ES tiesibu parakuma principa, Regulas
1 punkts | normas ir prioritaras par nacionalam tiesibam, tostarp Kriminallikuma
normam

Tiek skaidrots, ka, vadoties no ES tiesibu parakuma principa, Regulas
I punkts 'normas ir prioritaras par nacionalam tiesibam, tostarp dalibvalstu
starptautiskajam saisttbam

3. Vai OY Kalastus un/vai kuga kapteinis Pekka Puosakki var vérsties ECT? (2 punkti)

Jautajuma abos aspektos sagaidams, ka studenti gan identifice ECK garantg&tas tiesibas, kas tiek
aizskartas kazusa aprakstitaja situacija, gan skaidro katras personas tiesibas vérsties ECT no
pienemamibas kriteriju viedokla.
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Aizskartas tiesibas — tiesibas uz taisnigu tiesu (ECK 6. pants); tiesibas uz ipasumu (ECK
1. protokola 1. pants). Kazusa tie$i mingtais tiesibu uz taisnigu tiesu aspekts ir ligums uzdot
prejudicialo jautajumu EST un Lietuvas tiesu reakcija uz So ligumu. No kazusa minétajiem
faktiem izriet, ka ligumu tiesai uzdot prejudicialo jautajumu EST ir izteicis Pekka Puosakki,
tade] tiesi vin$ biitu uzskatams par ECK 6. panta iesp&jama parkapuma upuri ECK 34. panta
izpratngé. Tapat kazusa tieSi minéts, ka kugis tiek konfiscéts. Ipasuma konfiskacija ir IpaSuma
atnems$ana ECK 1. protokola 1. panta izpratng, par So tiesibu iesp&jamo parkapumu ECT var
versties persona, kurai TpaSums ir pieder€jis. No kazusa minétajiem faktiem izriet, ka kugis
pieder uzn@mumam OY Kalastus, tad€] par tiesibu uz Ipasumu iesp&jama parkapuma upuri ECK
34. panta izpratn€ biitu uzskatama $1 juridiska persona.

Pienemamibas kriteriji — ECK 34. un 35. pants. No kazusa neparprotami izriet, ka ir izpildita
prasiba pirms verSanas ECT izsmelt nacionalos tiesibu aizsardzibas mehanismus (lieta izskatita
visas tiesu instances), tapat kazusa nav norazu, ka nebiitu ieverots stidzibu iesniegSanas termins.
No kazusa secinams, ka pienemamibas kriteriji ir ieveroti.

Punktu sadalijums:
0 punktu | Studentam nav zinasanu par komponent€ ietverto jautajumu

Atbilde skaidrots, ka gan juridiskas, gan fiziskas personas var biit prasitaji
1 punkts | ECT saskana ar ECK 34. pantu, ievérojot ECK 34. panta un 35. panta
noteiktos pienemamibas kriterijus.

Sniegta detaliz€ta analize par iesp&jamo ECK tiesibu parkapumu attieciba

1 punkts . . _ I ~
P uz abiem prasitajiem, nemot véra konkrétas lietas apstaklus

4. Vai Lietuvas nacionalo tiesu atteikums apmierinat ligumu uzdot prejudicialo
jautajumu Eiropas Savienibas Tiesai parkapj ECK? (2 punkti)

Atbilde sagaidams skaidrojums par ECK 6. panta tvérumu atbilstos$i ECT judikatiirai, proti, ka
ECK negarantg tiesibas panakt prejudiciala jautajuma uzdoSanai ECT, tacu 6. pants un tiesibas
uz taisnigu tiesu principa uzliek valstu nacionalajam tiesam pienakumu sniegt pamatojumu
lemumam atteikt ligumu uzdot prejudicialo jautajumu. Saja aspekta ECT sava judikatira ECK
6. panta pieméroSanu loti cie$i sasaista ar EST judikatiiru, 1pasi Cilfit spriedumu, skaidrojot, ka
nacionalas tiesas instancei, kuras nolémums ir galigs un kura atsaka ltigumu uzdot prejudicialo
jautajumu EST, ir pienakums sniegt pamatojumu atbilsto§i EST judikatiira identificétajiem
atteikuma pamatiem.

Vienlaikus ECT pielauj, ka atteikums bez skaidri noradita pamatojuma atseviskos gadijumos
var neparkapt ECK 6. pantu. Piem&ram, ja:

- atteikuma pamatojums biitu izriet€jis no nacionalas tiesas argumentacijas, ja pusu
ligums tiesai uzdot prejudicialo jautajumu nebiitu identific€jis fundamentali svarigus
juridiskus jautajumus (kaut Saja gadijuma nacionala tiesa vispar nav pamatojusi

14



atteikumu, tadel $1s arguments nevar konkrétaja lieta pamatot ECK 6. panta parkapuma
neesamibu);

- kasacijas sudziba, kura ieklauts ligums uzdot prejudicialo jautajumu, netiktu pienemta,
jo $ada gadijuma atbildei uz prejudicialo jautajumu nebiitu ietekmes uz lietas iznakumu
(konkréetaja lieta gan kasacijas siidziba tika pienemta, tadel valsts nevar atsaukties uz to,
lai pamatotu ECK 6. panta parkapuma neesamibu).

No kazusa izriet, ka ne pirmas instances tiesa, ne kasacijas instance nav sniegusi motivaciju
atteikt liigumu uzdot prejudicialo jautajumu. Nemot véra ECK 6. panta cieso saistibu ar EST
judikaturu, secinams, ka pirmas instances tiesas atteikums bez motivacijas vél neveidotu ECK
6. panta parkapumu.

Attieciba uz kasacijas instanci kazusa nav nekadu norazu par ipaSajiem apstakliem, kas §1s
instances atteikumu bez pamatojuma joprojam lautu uzskatit par atbilstosu ECK 6. pantam,
tade] secinams, ka Saja aspekta ir pielauts ECT 6. panta parkapums.

Punktu sadalijums:
0 punktu | Studentam nav zinasanu par komponent€ ietverto jautajumu

| punks Atbilde satur biitiskas atzinas no ECT un EST judikatiiras par tiesibu uz
P taisnigu tiesu principiem.

Students identificé nacionalo tiesu pienakumu motivét atteikumu uzdot

1 punkt el
puiics prejudicialo jautajumu

5. Vai ECT sava noléemuma var Kkonstatet Lietuvas likuma nesaderibu ar ES Padomes
Regulu? (2 punkti)

Atbilde uz jautajumu izriet no ECK noteikta ECT jurisdikcijas tvéruma. Atbilstosi ECK
19. pantam ECT ir izveidota, lai uzraudzitu saistibas, kuras valstis uznémusas ar ECK un tas
protokoliem.

ECT judikatiira nostiprinata atzina, ka saskana ar ECK 19. pantu ECT vienigais pienakums ir
nodroSinat to saistibu ievéroSanu, ko uznémusas ECK dalibvalstis, un ECT nav kompetenta
formali lemt par atbilstibu nacionalajiem tiesibu aktiem, citiem starptautiskiem ligumiem vai
ES tiestbu aktiem (sk. tostarp AVOTINS pret Latviju, 99.-100.rindkopu).

Vienlaikus ECT var vertét, vai konkrétas lietas apstaklos izpildas Bosphorus prezumpcija par
lidzvertigo tiesibu aizsardzibu, ko sniedz ES tiesibu sist€éma, tad€jadi netieSi vert§jot, vai
nacionalo tiesu riciba ir bijusi saderiga ar ES tiesibam.

Punktu sadalijums:

0 punktu | Studentam nav zinaSanu par komponentg ietverto jautajumu
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Students pareizi skaidro ECK 19. panta tv€rumu un to, ka ECT ir izveidota,
I punkts | lai nodrosSinatu ECK ievéroSanu, nevis lemtu par ES tiesibu aktu
piemérosanu vai nacionalo tiesibu aktu atbilstibu tiem

Atbilde atsaucas uz ECT judikatiru un skaidro, ka ECT var netiesi veértét
1 punkts | nacionalo tiesibu un ES tiesibu saderibu, ja tas ir butiski saistits ar ECK
6. vai citu pantu piemerosanu.

10. (papildu) punktu var iegit, ja students sp&j plasak paskaidrot jebkuru no jautadjumiem
komponentém, taja skaita sp€ padzilinatu argumentaciju pamatot ar starptautisko un
parnacionalo tiesu judikattru vai valstu praksi.
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