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Teorétiskas dalas jautajumi

1. jautajums. Konstitucionalas tiestbas

Satversmes tiesa Latvijas tiesibu sistéema

1. Satversmes tiesas tiesneSa izvirziSana un apstiprinaSana amata, pilnvaru termins.
(3 punkti)

Ja norada Satversmes tiesas tiesnesSa izvirziSanas noteikumus, ka:

- tris Satversmes tiesas tiesneSus apstiprina péc ne mazak ka desmit Saeimas deputatu
priekslikuma,

- divus — p&c Ministru kabineta priekslikuma,

- divus — p&c Augstakas tiesas plénuma priekslikuma.

Ja norada visas minétas komponentes, tad pieskir 1 punktu.
Punktu pieSkir ar tad, ja ir nebitiskas kltidas viena aspekta, pieméram, ka izvirza Saeima un
nav noradits deputatu skaits.

Ja norada apstiprinasana amata pamata noteikumus, ka:

- lémumu pienem Saeima,

- balsoSana ir atklata,

- nepiecieSams vismaz 51 Saeimas deputatu balsu vairakums, lai tiesnesi apstiprinatu amata.

Lai iegiitu 1 punktu, janorada vismaz divi kritériji.

Ja norada pilnvaru terminu — 10 gadi, ka arT skaidro, vai iesp&jams ienemt So amatu vélreiz,
noradot argumentus, students iegiist 1 punktu.

Ja norada, ka pilnvaru termins ir 10 gadi un pilniba nekas cits nav noradits, tad punktu students
neiegiist.

2. Nosauciet un 1si analizéjiet Satversmes tiesa skatamas tris lietu kategorijas. (3 punkti)

Par katras lietu kategorijas, kas noteikta Satversmes tiesas likuma 16. panta pareizu noradiSanu,
ka arT analizi (ja analiz&ta, pieméram, apstridama tiesibu norma (akts) vai art augstaka juridiska
speka tiesibu norma) pieskir punktu.

Ja nav analize, bet ir pareizi nosauktas divas vai tris lietu kategorijas, tad pieskir 1 punktu.
Punktu nepieskir, ja, pieméram, noradits, ka Satversmes tiesa verte — Ministru kabineta
noteikumu normas atbilstibu likuma normai, pasvaldibu saistoSo noteikumu normas atbilstibu
Satversmei. Sadu normu vértéiana ir paredzéta viena Satversmes tiesas likuma 16. panta
norma — ta tre$aja punkta, kas ir viena lietu kategorija.

Punktu nepieskir ar1 tad, ja noradits, ka Satversmes tiesa skata lietas par tiesibu normu
atbilstibu, jo §ada atbilde neatklaj Satversmes tiesa skatamas lietas. Ir janorada, kados tiesibu
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aktos ieklautu tiesibu normu atbilstibu augstaka juridiska spéka tiesibu normam Satversmes
tiesa verté. To noteic Satversmes tiesas likuma 16. pants.

Punktu nepieskir arT tad, ja par Satversmes tiesa skatamu lietu kategoriju uzskata kada
pieteikuma elementu analizi. Piem&ram, ja norada, ka skatama lieta ir konstitucionala stidziba,
kas ir viens no pieteikuma veidiem, ko iesniedz Satversmes tiesa, punkts netiek pieskirts.

3. Satversmes tiesas sprieduma juridiskais speks, ta parsiidzeSanas iespéjas un bridis, kad
par Satversmei neatbilstoSu atzita tiestbu norma zaude savu juridisko spéku. (3 punkti)

Ja skaidro, ka Satversmes tiesas spriedumam ir erga omnes jeb visparsaistoss speks, kas
nozimé, ka Satversmes tiesas spriedums un taja sniegta tiesibu normas interpretacija ir obligata
visam valsts un pasvaldibu institlicijam (arT tiesam) un amatpersonam, ka art fiziskajam un
juridiskajam personam, tad students iegiist 1 punktu.

Ir jabiit $a principa analizei.

Punktu pieskir, ja izprot erga omnes biitibu. Var nebiit noradits latinu valodas termins.

Ir jabiit skaidrojumam, ja norada, ka spriedumam ir likuma spéks.

Ja students norada, ka Satversmes tiesas spriedums ir galigs un nav parsiidzams, tad tas iegiist
1 punktu.

Lai iegtitu vienu punktu, par to, ar kuru bridi norma zaudé speku, atbilde janorada:

- ka tiesibu norma, kuru Satversmes tiesa atzinusi par neatbilstoSu augstaka juridiska speka
tiesibu normai, uzskatdma par speka neesoSu no Satversmes tiesas sprieduma publicéSanas
dienas;

- vienlaikus Satversmes tiesa var noteikt ar citadi.

- Lai ieglitu punktu, ir jabiit abiem elementiem. Ja norada citu dienu, ne public€Sanas dienu,
punktu nepieskir. Nepareizi ir noradit, ka norma, kuru Satversmes tiesa atzinusi par neatbilstoSu
augstaka juridiska sp€ka tiesibu normai, uzskatama par speéka neesoSu no Satversmes tiesas
pasludinasanas/sprieduma speka stasanas.

Papildu punktu iegiist, ja norada un izversti skaidro, ka neatbilsto$a tiesibu norma juridisko
speku var zaudet jeb cits bridis var but:

- ex tunc (ar kadu bridi pagatné, iesp&jams ar1 identificét Sos brizus un skaidrot nepiecieSamibu,
pieméram, ex func var attiecinat uz konstitucionalas stidzibas iesniedz€ju, lai noveérstu ta
pamattiesibu aizskarumu);

- pro futuro (no kada briza uz priekSu, iesp&jams ar1 identificet, kados gadijumos tas iesp&jams);
- var biit ar1 pro futuro ar nosacijumu.

Lakoniska norade nav izversts skaidrojums, pieméram, teikums, ka norma var zaudét juridisko
speku ar kadu bridi pagatng, ja neseko skaidrojums. Tapat jabiit noraditiem vismaz diviem
dazadiem briziem, kad norma zaudg juridisko spéku un skaidrojumiem/piemeériem. Papildus
punktu var pieskirt ar1 tad, ja nav izmantots latinu termins, bet ir izpildita prasiba par izverstu
skaidrojumu.



Papildus punktu var pieskirt ar1 tad, ja kada no citam atbildeém ir sniegts izversts skaidrojums,
kas demonstré augstas zinasanas, piem&ram, par kadu no Satversmes tiesa skatamam lietu
kategorijam.

2. jautajums. Administrativas tiesibas

1. Nosauciet valsts parvaldes padotibas formas un raksturojiet katru no tam. (3 punkti)

Saskana ar Valsts parvaldes iekartas likumu valsts parvaldeé pastav divas padotibas formas:
paklautiba un parraudziba.

Paklautiba: Augstaka iestade/amatpersona kontrolé zemakas iestades/amatpersonas [émumu
tiesiskumu (atbilstibu tiesibu normam) un lietderibu. Augstaka iestade var dot rikojumus gan
par iekS€jas organizacijas, gan funkcionalajiem jautajumiem. Augstaka iestade var atcelt
zemakas iestades lémumu.

Parraudziba: Augstaka iestade/amatpersona kontrole zemakas iestades/amatpersonas [émumu
tiesiskumu, bet ne lietderibu. Tas nozimé, ka augstaka iestade var atcelt tikai prettiesisku
zemakas iestades I@mumu vai dot rikojumu prettiesiskas bezdarbibas gadijuma.

3 punkti — atbildé nosauktas abas formas (paklautiba un parraudziba). Precizi raksturota
atSkiriba kontroles apjoma (tiesiskums un lietderiba) un rikojumu doSanas tiesibas.

2 punkti — nosauktas abas formas, bet raksturojums ir nepilnigs (piem&ram, nav minéts
lietderibas/tiesiskuma aspekts, bet visparigi raksturota "stingraka" un "vajaka" kontrole).

1 punkts — nosauktas tikai formas bez raksturojuma VAI raksturota tikai viena no formam.

0 punktu — atbilde ir nepareiza vai nav sniegta.

2. Paskaidrojiet, ka Ministru kabinets isteno padotibu par valsts parvaldes organizaciju.
(3 punkti)

Ministru kabinets ir Latvijas Republikas organs, kas 1steno padotibu par visu valsts parvaldes
organizaciju. Padotiba tiek 1stenota, pieméram, $ados veidos:

1. Ar atsevisku MK loceklu (ministru) starpniecibu: Ministrija ir tiesi paklauta ministram,
ministrs 1steno vadibu par nozari.

2. Institucionali un organizatoriski: MK lemj par iestaZzu dibinaSanu, reorganizaciju,
likvidaciju, ka arT iece] amata iestazu vaditajus (augstaka ierédnieciba).

3. Normativa reguléjuma cela: MK izdod ar€jos normativos aktus (noteikumus) un iek$€jos
normativos aktus (instrukcijas, ieteikumus), kas saistosi iestadém.

3 punkti — atbilde noradits uz padotibas TstenoSanu caur ministriem un min Ministru kabineta
tiestbas izdot saistoSus tiesibu aktus vai organizatoriskos 1€mumus (iestazu
dibinaSana/personalijas) vai minéti citas pareizas t€zes par Ministru kabineta Tstenoto padotibu.
2 punkti — atbilde kopuma pareizi raksturoti Ministru kabineta padotibas instrumenti, bet ir
atseviSkas nepilnibas.



1 punkts — visparigs apgalvojums, ka MK ir "galvenais" vai vada valsti, bez juridiska
pamatojuma par mehanismiem vai citas butiskas kltidas.
0 punktu — atbilde ir nepareiza vai nav sniegta.

3. Raksturojiet pasvaldibu vietu valsts parvaldes padotibas sistema. (3 punkti)
Pasvaldiba ir Ministru kabineta parraudziba esoSa atvasinata publiska persona. Padotibas forma
mainas atkariba no funkcijas:

1. Autonomas funkcijas: padotiba tiek Tstenota parraudzibas forma. Valsts (Viedas
administracijas un regionalas attistibas ministrija) kontrol€ 1émumu tiesiskumu.

2. Valsts delegétas funkcijas: padotibas forma parasti ir noteikta attiecigaja normativaja akta.

Ministru kabinets parraudzibu par paSvaldibam Tsteno Pasvaldibu likuma noteiktaja kartiba un
apjoma.

3 punkti — skaidri definéts, ka pasvaldiba atrodas parraudziba (nevis paklautiba). Precizi
noskirta kontrole autonomajas funkcijas (tiesiskums) un delegétajas funkcijas (arT lietderiba)
vai pareizi miné&ti citi parraudzibas aspekti (pieméram, pareizi nosaukti Pasvaldibu likuma
minétie pieméri, kad Ministru kabinets/ministrija/ministrs var iejaukties pasSvaldibu darba).

2 punkti — minéts, ka paSvaldibas tiek parraudzitas, un minéts tiesiskuma kontroles aspekts,
bet nav noskirtas delegétas funkcijas vai atbildg ir citas nepilnibas.

1 punkts — visparigs apgalvojums, ka paSvaldibas ir padotas Ministru kabinetam, bet nav
formuléts padotibas istenoSanas apjoms vai kartiba; nav lietota preciza terminologija vai citas
butiskas kludas.

0 punktu — atbilde ir nepareiza (piem., apgalvots, ka pasvaldibas ir neatkarigas) vai nav sniegta.

3. jautajums. Administrativa procesa tiesibas

Lietu izskatiSanas pamatprincipi administrativajas tiesas

1. Isi paskaidrojiet, ko nosaka objektivas izmekléSanas princips un kapéc tas ir
nepiecieSams administrativaja procesa tiesa! (3 punkti)

Atbilde:

Objektivas izmekl&Sanas princips izpauzas, pirmkart, ka noradijumu un ieteikumu doSana un,
otrkart, ka pieradijumu vakSana péc tiesas iniciativas (APL 107.panta ceturta dala). Ar
objektivas izmekléSanas principa palidzibu ir méginats izlidzinat procesa dalibnieku
nevienlidzibu (atbildétajs - publisko tiesibu juridiska persona— tiek uzskatits par daudz
specigaku dalibnieku, salidzinot ar pieteic€ju, kas parasti ir privatpersona), lai nodroSinatu to,
ka tiek noskaidroti patiesie lietas apstakli un panakta tiesiska un taisniga lietas izskatiSana.

Vertejums:

Objektivas izmeklesanas principam ir divi elementi. Par katra elementa pareizu noradiSanu dod
1 punktu.

Tapat 1 punktu pieskir par pareizu atbildi, kap&c §is princips ir nepieciesams. Saja atbilde
svarigakais elements ir nevienlidzibas izlidzinaSana. Ja tas ir, tad par atbildi var pieskirt
1 punktu.



2. Tiesibas uz taisnigu tiesu ietver sevl ar1 tiesibas uz lietas izskatiSanu mutvardu procesa
jeb tiesas sédé. Noradiet, kada veida process ir pamatprocess administrativajas tiesas, un
paskaidrojiet, kada gadijuma tiesai ir pienakums lietu izskatit mutvardu procesa jeb
tiesas sede! (3 punkti)

Atbilde:

Administrativa procesa likuma (112.'panta pirma dala) Sobrid ka pamatprincips ir noteikts, ka
administrativas lietas izskatiSana notiek rakstveida procesa bez tiesas s€des. Pienakums lietu
izskatit mutvardu procesa jeb tiesas s€dg ir tikai pirmas instances tiesai, ja to liidz pieteicgjs,
treSa persona vai §a likuma 29.panta mingtais tiesibu subjekts, ka arT atbildétajs — privatpersona
lietas par publisko tiesibu ligumiem (112.'panta ceturta dala). Apelacijas un kasacijas instances

tiesam nav pienakuma skatit lietu mutvardu procesa ari tad, ja to ludz attiecigie procesa
dalibnieki.

Vertejums:

1 punktu pieskir par to, ka ir noradits, ka pamatprocess ir rakstveida process.

1 punktu pieskir par to, ka ir noradits, ka pienakums izskatit lietu mutvardu procesa péc
attieciga liguma ir pirmas instances tiesai. Atbildé nav obligati janorada, ka apelacijas un
kasacijas instances tiesam nav pienakuma skatit lietu mutvardu procesa ar1 tad, ja to ludz
attiecigie procesa dalibnieki. Tacu, ja par to raksta, tad ir jaskatas, lai ir preciza terminologija
un tiek runats par apelacijas un kasacijas instance, nevis apgabaltiesu un Senatu, jo apgabaltiesa
un Senats atseviSkos gadijumos ir arT pirmas instances tiesa. Ja ir pielauta Sada kluda, tas ir
pamats vert€§juma samazinasanai.

Vel 1 punktu pieskir, ja ir pareizi noradits, kuru procesa dalibnieku ltigums rada pienakumu
1zskatit lietu mutvardu procesa (pieteic€js, tresa persona vai §a likuma 29.panta mingétais tiesibu
subjekts, ka arT atbildétajs — privatpersona lietas par publisko tiesibu ligumiem). Punktu var
pieskirt ar1 tad, ja visi dalibnieki nav nosaukti, bet ir nosaukts vismaz pieteic€js un tresa persona
un nav noradits neviens nepareizs dalibnieks. Ja atbildé ir noradits uz atbildétaju,
nepaskaidrojot, ka tas attiecas tikai uz gadijumu, kad lietas par publisko tiesibu ligumiem
atbildetajs ir privatpersona, tad $ada atbilde ir uzskatama par kltidu, kas samazina veértgjumu,
jo parasti atbildetajs ir publisko tiesibu subjekts un publisko tiesibu subjekta ligums nerada
tiesai pienakumu.

3. Tiesibas uz taisnigu tiesu ietver sevl ari tiesibas uz lietas izskatiSanu objektiva tiesa.
Miniet vienu pieméru, kad tiesneSa piedaliSanas lietas izskatiSana varétu radit So tiesibu
parkapumu, ka ar1 noradiet, kadi instrumenti Administrativa procesa likuma ir paredzéeti
So tiesibu nodroSinasanai! (3 punkti)

Atbilde:

Saskana ar APL 117.panta pirmo dalu tiesnesis nav tiesigs piedalities lietas izskatiSana, ja vins:
1) §ts lietas ieprieks€ja izskatiSana piedalijies procesa ka administrativa procesa dalibnieks,
liecinieks, eksperts, tulks vai tiesas s€des sekretars;



2) ir radniecibas attiecibas Iidz treSajai pakapei vai svainibas attiecibas 1idz otrajai pakapei ar
kadu no administrativa procesa dalibniekiem;

3) ir radniecibas attiecibas lidz treSajai pakapei vai svainibas attiecibas Iidz otrajai pakapei ar
kadu no tiesneSiem, kas ir tas tiesas sastava, kura izskata lietu;

4) personiski tieSi vai netieSi ir ieintereséts lietas iznakuma vai ir citi apstakli, kas rada
pamatotas Saubas par vina objektivitati.

Lidz ar to piemeri var biit dazadi (gan norade uz $aja panta minéto, gan ar1 konkréti pieméri,
piemé&ram, procesa dalibnieks ir tiesnesa laulatais, tuvs draugs, tiesnesis ir ieintereséts lietas
iznakuma utt.).

Instrumenti ir noraidijuma pieteikSana (APL 117.panta ceturta dala) vai tiesnesa atstatiSanas
(APL 117.panta otra dala).

Vertejums:

1 punktu pieskir par pareiza piemera noradiSanu.

Vel pa 1 punktam pieskir par noradi uz noraidijumu (viens punkts) un atstatiSanos (viens
punkts).

10. (papildu punktu) var iegiit, ja students ir sniedzis pilnigas atbildes uz visam komponentem,
ka arT atbild@ uz kadu no tam ietveris informaciju, kas liecina par padzilinatu jautajuma izpratni.
Sada informacija varétu bat, pieméram,:

1) 1. komponentg ir Tpasi izversts un pareizs skaidrojums par objektivas izmekl€Sanas principa
nepiecieSamibu;

2) skaidrojums pie 2. komponentes, ka no tiesibam uz taisnigu tiesu zinamos gadijumos var
izriet€t arT apelacijas un kasacijas instancu tiesu pienakums izskatit lietu mutvardu procesa;

3) skaidrojums pie 2. komponentes, kapéc tieSi konkrétajiem subjektiem ir tiesibas pieprasit
mutvardu procesu, bet $adas tiesibas nav publisko tiesibu subjektiem;

4) atbildes uz 3. komponenti sasaistitas ar plaSaku skaidrojumu par to, ka tas izriet no tiesibam
uz taisnigu tiesu.



Praktiskas dalas uzdevums

Politiska partija "Bez robezam", kura registréta tikai 2025. gada septembri, izc€las ar lielu
politisko aktivitati un noltika iegtit popularitati pirms gaidamajam Saeimas v€léSanam jau $1
pasa gada 20. novembri iesniedza Centralaja véléSanu komisija (turpmak — CVK) registracijai
turpmakai parakstu vaksSanai tris tiesibu aktu projektus. Visi normativo aktu projekti bija
izstradati, ievérojot normativajiem aktiem izvirzitas formas prasibas.

Pirmais no projektiem — "Grozijums Latvijas Republikas Satversme" — paredzgja veikt
grozijumu Satversmes 4. panta, papildinot So pantu ar treSo teikumu, nostiprinot valsts
simbola — Latvijas valsts himnas — regul&jumu, t.i., nosakot, ka Latvijas himna ir "Dievs, svet
Latviju".

Otrais projekts — likumprojekts "Grozijumi Saeimas véléSanu likuma" — paredz€ja pazeminat
Saeimas vélesanas veletaju vecuma minimalo slieksni uz 16 gadiem, t.i., izsakot likuma 1. pantu
sada redakcija "Tiesibas ievelet Saeimu ir Latvijas pilsoniem, kuri véléSanu diena ir sasniegusi
16 gadu vecumu."

TreSais likumprojekts — "Grozijumi Likuma par nodokliem un nodevam" — paredzgja ieviest

Latvija jaunu nodokli t.s. aviacijas nodokli, kas nozimétu, ka avio biletes papildus Iidzsingjiem
nodokliem tiktu apliktas ar 20 % lielu aviacijas nodokli.

2025. gada 18. decembrT (ceturtdiend) CVK pien€ma 1€mumu atteikt Satversmes grozijuma
projekta registraciju. Saja lemuma bija ieklautas visas administrativa akta sastavdalas. CVK
sekretars taja paSa diena So lémumu nosttija uz politiskas partijas "Bez robezam" oficialo
elektronisko adresi.

Politiska partija "Bez robezam" parsiidz€ja CVK lémumu Senata.

Jautajumi:

1. Vai politiska partija ""Bez robezam'" minétaja situacija ir subjekts, kuram bija tiesibas
iesniegt CVK normativo aktu projektus? (1 punkts)

Ja. Likuma “Par tautas nobalsoSanu, likumu ierosinaSanu un Eiropas pilsonu iniciativu”
(turpmak — Likums) 23. panta otras dalas 1. punkts noteic, ka par iniciativas grupu parakstu
vaksSanai par likumprojektu vai Satversmes grozijumu var bit politiska partija. Papildu kriteriji
par politiskas partijas darbibas stazu vai tml. likuma nav noteikti.

Lai iegiitu punktu, jabiit atsaucei uz konkréto likuma pantu.

2. Kads léemums CVK bitu japienem attieciba uz Satversmes grozijuma projekta
registraciju? (1 punkts)

CVK biitu japienem lémums par Satversmes grozijuma projekta registraciju (Likuma 23. panta
ceturtas dalas 1. punkts).



Veletaji, saskana ar Satversmes 78. pantu, ir subjekts, kas tiesigs rosinat Satversmes grozijjumu
projektus.

Saskana ar Likuma 23. panta piektas dalas 2. punktu, CVK atsaka Satversmes grozijuma
projektu registraciju, ja tas péc formas vai satura nav pilniba izstradats. Pilniba izstradata
likumprojekta jédziena saturs ir atklats Satversmes tiesas un Augstakas tiesas spriedumos
(piem., Satversmes tiesas 18.12.2013. spriedums lietd Nr. 2013-06-01 un Augstakas tiesas
28.03.2014. spriedums lieta Nr. SA-3/2014).

Satversmes grozijums, kas paredzeétu papildinat Satversmes 4. pantu ar himnas regul&jumu,
nenonaktu pretruna nevienam kritérijam, lai to uzskatitu par tadu, kas nav pilniba izstradats pec
satura, resp., tas nenonak pretruna ne augstaka spéka normam, ne principiem.

3. Kads lemums CVK butu japienem attieciba uz likumprojekta "Grozijumi Saeimas
veélesanu likuma" registraciju? (1 punkts)

CVK bitu jaatsaka $ada likumprojekta registracija, jo tas neatbildis kritérijam “pilniba
izstradats péc satura”. Sads likumprojekts nonak pretruna augstaka speka normai — Satversmes
8. pantam, kura noteikts, ka “Tiesibas vElet ir pilntiesigiem Latvijas pilsoniem, kuri véleSanu
diena ir sasniegusi astonpadsmit gadu vecumu.”

Tadel, pamatojoties uz Likuma 23. panta piektas dalas 2. punktu, CVK likumprojekta
registraciju bitu jaatsaka, jo tas nav pilniba izstradats p&c satura.

Punktu pieskir, ja ir atbilstoSa argumentacija — t.i., norade uz neatbilstibu Satversmes 8. pantam.

4. Kads lemums CVK biitu japienem attieciba uz likumprojekta " Grozijumi Likuma par
nodokliem un nodevam" registraciju? (1 punkts)

CVK butu jaatsaka $ada likumprojekta registracija, jo saskana ar Satversmes tiesas judikatiru,
veletaju likumdoSanas iniciativas tiesibas nav attiecinamas uz likumprojektiem, par kuriem
saskana ar Satversmes 73. pantu nevar notikt tautas nobalsoSana, un viens no sadiem 73. panta
minétajiem jautdjumiem ir nodokli. (Sk., piem., ST 12.02.2014. spriedumu lieta 2013-05-01
14.4.p.)

(Punktu pieskir tikai tad, ja no atbildes izriet argumentacija par Satversmes 73. pantu.)

5. Noradiet datumu, kad CVK lémums par atteikSanos registrét Satversmes grozijuma
projektu stajas speka! (1 punkts)

CVK lémums stajas speka 2025.gada 22.decembri.

Saskana ar APL 70.panta pirmo dalu administrativais akts stajas speka ar bridi, kad tas pazinots
adresatam. Savukart atbilstosi PazinoSanas likuma 9.panta 1.1dalai dokuments, kas nosttits uz
oficialo elektronisko adresi, uzskatams par pazinotu otraja darba diena péc ta nosiitiSanas. Ta
ka Iéemums tika nositits 18.decembri, tad pirma darba diena ir 19.decembris (piektdiena), bet
otra darba diena ir 22.decembris (pirmdiena).
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6. Vai politiska partija '""Bez robezam'" var apstridéet CVK léemumu par atteikSanos
registrét Satversmes grozijuma projektu? Ja var, tad noradiet, kur var apstridet! (1
punkts)

Saskana ar APL 76.panta otro dalu administrativo aktu var apstridet padotibas kartiba augstaka
iestade. Ja tadas nav vai ta ir Ministru kabinets, administrativo aktu var apstridét taja iestadg,
kura izdevusi So aktu.

Ta ka CVK nav augstakas iestades (ta ir patstaviga iestade, kas nav padota Ministru kabinetam),
tad CVK I€émumu var apstridét pasa CVK.

Ja ir noradits, ka par CVK lémumu var versties tiesa, $ada atbilde nav ieskaitama, jo vérSanas
tiesa ir parsiidzesana, bet jautajums ir par apstridésanu (stidzéSanos iestade).

7. Kas butu atbildétajs administrativaja lieta, kas ierosinata uz politiskas partijas '""Bez
robezam" pieteikuma pamata? (1 punkts)

Saskana ar APL 34.panta pirmo dalu atbildétajs tiesa ir Latvijas Republika, pasvaldiba vai cita
atvasinata publisko tiesibu juridiska persona (22.panta pirma dala) vai cits publisko tiesibu
subjekts §a likuma 22.panta otraja dala minétaja gadijuma. CVK nav publisko tiesibu juridiska
persona un neatbilst art APL 22.panta otrajai dalai. CVK ir patstaviga iestade un ka tada ta
darbojas Latvijas Republikas varda. Lidz ar to atbildétajs butu Latvijas Republika.

8. Ja politiska partija '""Bez robezam" pieteikuma izteiktu ligumu izskatit administrativo
lietu tiesas sédé mutvardu procesa, vai Senatam biuitu pienakums to darit? (1 punkts)

Saja gadfjuma janem véra, ka atbilstosi Likuma Senats ir pirmas instances tiesa. Saskana ar
APL 112.'panta ceturto dalu tiesa lietu mutvardu procesa tiesas sédé izskata, ja pirmas instances
tiesai to ludzis pieteicgjs, tresa persona vai §a likuma 29.panta minétais tiesibu subjekts, ka ar1
atbildétajs — privatpersona lietas par publisko tiesibu ligumiem. Ta ka partija ir pieteic€js u
Senats ir pirmas instances tiesa, tad Senatam butu pienakums izskatit lietu mutvardu procesa
tiesas séde.

9. Kada termina CVK bija jaizverté iesniegto normativo aktu projektu virziba? Vai
Senatam biitu pamats apmierinat politiskas partijas '""Bez robezam' pieteikumu un atcelt
CVK lémumu, ja CVK biitu par tris dienam nokavéjusi lemuma pienems$anas terminu?
(2 punkti?)

Saja jautajuma ir ietverti divi jautajumi. Par pareizu atbildi uz katru no jautajumiem pieskir 1
punktu, kopa 2 punkti. Ja atbildes uz abiem jautdjumiem ir dalgji pareizas (nepilnigas) vai
atbilde uz vienu jautajumu ir pareiza, bet uz otru — nepareiza (nepilniga), tad pieskir 1 punktu
par abiem jautajumiem.

Atbilde uz pirmo jautajumu
Saskana ar Likuma 23.panta ceturto dalu CVK lémums ir japienem 45 dienu laika.

Atbilde ir prasits noradit tikai terminu, nevis konkrétu datumu. L1dz ar to, ja atbild€ ir noradits,
ka termins ir 45 dienas un ir ar1 noradits konkréts datums, tad noradito datumu nav javerte un 1
punktu var pieskirt art tad, ja datums ir nepareizs. Ja kads students nav noradijis ne terminu -

11



45 dienas, ne arl atsaucies uz pareizo normu, bet ir tikai noradijis nepareizu datumu, tad par
atbildi punkts netiek pieskirts, jo nav zinams, ka vin$ Iidz Sai atbildei ir nonacis. Pareizais
datums butu 2026.gada 5.janvaris, jo 45.diena ir 4.janvaris, kas ir svétdiena. Tomér Saja
gadfjuma par pareizu var atzit ari 4.janvari, jo studentiem nebija dota informacija par
brivdienam un darba dienam.

Atbilde uz otro jautajumu

Lémuma pienemsanas termina kav&jums ir procesuals parkapums. Procesuals parkapums var
but pamats administrativa akta atcelSanai tikai tad, ja tas ir butisks, proti, tads, kas var&ja
ietekm@t administrativa akta saturu. Nav nekada pamata uzskatit, ka Saja gadijuma termina
parkapums vargja ietekmeét CVK lémuma saturu, lidz ar to tas nevar biit pamats pieteikuma
apmierinasanai.

Atbilde vargtu bt arT $ada. CVK 1€émums ir atteikums. Atteikumus ka negativus administrativus
aktus neatce|] un lieta tiesd ir par labveliga administrativa akta izdoSanu. Lai apmierinatu
pieteikumu par labvéliga administrativa akta izdoSanu, tiesai ir jakonstaté, ka pastav visi
attieciga administrativa akta izdoSanas prieknoteikumi. Saja gadfjuma termina kav&jums
neietekmé secindjumus par to, vai pastav priekSnoteikumi AA izdoSanai. Pieteikumu varétu
dalgji apmierinat atbildés uz 2., 3. un 4.jautajumu noradito iemeslu d&l.

12



