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Teorētiskās daļas jautājumi 

 

1. jautājums. Krimināltiesības. Vispārīgā daļa 

 

Kriminālatbildības noilgums 

1. Raksturojiet kriminālatbildības noilguma jēdzienu un tā aprēķināšanas kritērijus 

(3 punkti) 

Kriminālatbildības noilgums ir Krimināllikumā (likumā) norādīts termiņš, kas pagājis no 

noziedzīga nodarījuma izdarīšanas dienas, pēc kura iestāšanās noziedzīgu nodarījumu 

izdarījušu personu vairs nevar saukt pie kriminālatbildības. 

Noilguma termiņu nosaka atbilstoši izdarītā noziedzīgā nodarījuma klasifikācijai. 

Paredzēts, ka personu nevar saukt pie kriminālatbildības, ja no dienas, kad noziedzīgā 

nodarījumā, kas vērsts pret nepilngadīgas personas tikumību un dzimumneaizskaramību vai ar 

ko nodarīti smagi miesas bojājumi, kas saistīti ar dzimumorgānu kropļošanu vai reproduktīvo 

spēju zaudējumu, vai cilvēku tirdzniecībā, vai piespiešanā veikt abortu, cietusī persona 

sasniegusi astoņpadsmit gadu vecumu, ir pagājuši trīsdesmit pieci gadi, izņemot noziegumu, 

par kuru saskaņā ar likumu var piespriest mūža ieslodzījumu. 

Noilguma termiņu aprēķina no dienas, kad izdarīts noziedzīgs nodarījums, vai no dienas, kad 

cietusī persona sasniegusi astoņpadsmit gadu vecumu (noziedzīgā nodarījumā, kas vērsts pret 

nepilngadīgas personas tikumību un dzimumneaizskaramību vai ar ko nodarīti smagi miesas 

bojājumi, kas saistīti ar dzimumorgānu kropļošanu vai reproduktīvo spēju zaudējumu, vai 

cilvēku tirdzniecībā, vai piespiešanā veikt abortu, līdz apsūdzības izsniegšanai vai oficiālā 

izdošanas lūguma paziņošanai apsūdzētajam, ja apsūdzētais uzturas citā valstī un izsludināta 

viņa meklēšana. 

3 punktus piešķir, ja raksturots kriminālatbildības noilguma jēdziens un tā aprēķināšanas 

kritēriji. 

2 punktus piešķir, ja ir daļēji raksturots kriminālatbildības noilguma jēdziens un tā 

aprēķināšanas kritēriji. 

1 punktu piešķir, ja ir raksturots kriminālatbildības noilguma jēdziens vai tā aprēķināšanas 

kritēriji. 

 

2. Kriminālatbildības noilguma pārtraukšanas raksturojums (3 punkti) 

Noilgums tiek pārtraukts, ja līdz norādīto termiņu izbeigšanās brīdim persona, kas izdarījusi 

noziedzīgo nodarījumu, izdara jaunu noziedzīgu nodarījumu. Šajā gadījumā noilguma laiku, 

kas paredzēts par smagāko no izdarītajiem noziedzīgajiem nodarījumiem, sāk skaitīt no jaunā 

noziedzīgā nodarījuma izdarīšanas brīža. 
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3 punktus piešķir, ja raksturota kriminālatbildības noilguma pārtraukšana. 

2 punktus piešķir, ja ir daļēji raksturota kriminālatbildības noilguma pārtraukšana. 

1 punktu piešķir, ja ir daļēji raksturota kriminālatbildības noilguma pārtraukšana, norādot, ka 

noilgums tiek pārtraukts, ja līdz norādīto termiņu izbeigšanās brīdim persona, kas izdarījusi 

noziedzīgo nodarījumu, izdara jaunu noziedzīgu nodarījumu, nav norādīta noilguma laika 

skaitīšana šādā gadījumā. 

 

3. Jautājuma izlemšana par noilguma piemērošanu personai, kas izdarījusi noziegumu, 

par kuru var piespriest mūža ieslodzījumu. Kriminālatbildības noilguma neiestāšanās. (3 

punkti) 

Jautājumu par noilguma piemērošanu personai, kas izdarījusi noziegumu, par kuru var 

piespriest mūža ieslodzījumu, izlemj tiesa, ja no nozieguma izdarīšanas dienas vai no dienas, 

kad noziegumā, kas vērsts pret nepilngadīgās personas tikumību un dzimumneaizskaramību, 

cietusī persona sasniegusi astoņpadsmit gadu vecumu, pagājuši četrdesmit gadi. 

Personai, kas izdarījusi noziegumu pret cilvēci, noziegumu pret mieru, kara noziegumu vai 

piedalījusies genocīdā, kriminālatbildības noilgums neiestājas. 

3 punktus piešķir, ja raksturota jautājuma izlemšana par noilguma piemērošanu personai, kas 

izdarījusi noziegumu, par kuru var piespriest mūža ieslodzījumu un kriminālatbildības 

noilguma neiestāšanās. 

2 punktus piešķir, ja ir daļēji raksturota jautājuma izlemšana par noilguma piemērošanu 

personai, kas izdarījusi noziegumu, par kuru var piespriest mūža ieslodzījumu un 

kriminālatbildības noilguma neiestāšanās. 

1 punktu piešķir, ja ir raksturota jautājuma izlemšana par noilguma piemērošanu personai, kas 

izdarījusi noziegumu, par kuru var piespriest mūža ieslodzījumu vai kriminālatbildības 

noilguma neiestāšanās. 

Papildu punktu var iegūt, ja students papildus pamatzināšanām ir demonstrējis izcilas 

zināšanas kādā no komponentēm, piemēram, raksturojis zinātnisko uzskatu dažādību, praksē 

konstatējamo problemātiku, kā arī, ja atbildi ilustrējis ar atbilstošiem, korektiem piemēriem. 

 

2. jautājums. Krimināltiesības. Sevišķā daļa 

 

Huligānisms 

1. Huligānisma objekts 

 

Galvenais tiešais objekts - sabiedriskā kārtība un sabiedriskais miers.  

Sabiedriskā kārtība – sabiedrības sadzīves noteikumiem un tiesību normām atbilstoša kārtība, 

kas nodrošina normālus darba, mācību, atpūtas apstākļus. 

Sabiedriskais miers – viens no sabiedriskās kārtības elementiem. 
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Papildu tiešie objekti: 

- personu veselība, 

- īpašuma intereses,  

- normāla uzņēmumu, iestāžu un organizāciju darbība. 

 

3 punktus piešķir, ja:  

ir nosaukts huligānisma galvenais tiešais objekts un sniegts tā apraksts 

ir norādīti 3 papildu tiešie objekti. 

2 punktus piešķir, ja:  

ir nosaukts huligānisma galvenais tiešais objekts un sniegts tā apraksts 

ir norādīti 1-2 papildu tiešie objekti. 

1 punktu piešķir, ja:  

ir nosaukts huligānisma galvenais tiešais objekts un sniegts tā apraksts vai  

ir nosaukts huligānisma galvenais tiešais objekts, sniegts tā daļējs apraksts 

un norādīts 1 papildu tiešais objekts. 

 

2. Huligānisma objektīvās puses pazīmes 

 

Huligānisms tiek definēts kā rupja sabiedriskā miera traucēšana, kas izpaužas acīmredzamā 

necieņā pret sabiedrību vai bezkaunībā, ignorējot vispārpieņemtās uzvedības normas un 

traucējot cilvēku mieru, iestāžu vai uzņēmumu (uzņēmējsabiedrību), vai organizāciju darbu. 

Acīmredzama necieņa pret sabiedrību – publiski, skaidri un nepārprotami izteikta 

sabiedrības interešu noliegšana, nonievāšana, neslēpti ignorējot tiesību un morāles normu 

prasības. 

Bezkaunība – vispārzināmu uzvedības normu ignorēšana, citu personu tikumības un kauna 

jūtu aizskaršana. 

Huligānisms var izpausties arī ilgstošā sabiedriskās kārtības un miera traucēšanā, kāda 

pasākuma izjaukšanā. 

 

3 punktus piešķir, ja:  

ir nosauktas huligānisma objektīvās puses pazīmes un sniegts to apraksts. 

2 punktus piešķir, ja:  

ir nosauktas huligānisma objektīvās puses pazīmes un sniegts to daļējs apraksts. 

1 punktu piešķir, ja:  

students ir demonstrējis izpratni par huligānisma objektīvās puses pazīmēm. 

 

3. Huligānisma kvalificētie sastāvi (3 punkti) 

- izdarīts personu grupā,  

- saistīts ar miesas bojājumu nodarīšanu cietušajam, 

- saistīts ar mantas bojāšanu vai iznīcināšanu,  

- saistīts ar pretošanos varas pārstāvim vai personai, kura vēršas pret sabiedriskās kārtības 

pārkāpšanu,  

- izdarīts, lietojot ieročus, kā arī citus miesas bojājumu nodarīšanai izmantojamus priekšmetus. 
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3 punktus piešķir, ja:  

ir norādīti visi 5 kvalificēti sastāvi. 

2 punktus piešķir, ja:  

ir norādīti 4 kvalificēti sastāvi. 

1 punktu piešķir, ja:  

ir norādīti 2-3 kvalificēti sastāvi. 

Papildu punktu var iegūt, ja students papildus pamatzināšanām ir demonstrējis izcilas 

zināšanas kādā no komponentēm, piemēram, raksturojis zinātnisko uzskatu dažādību, praksē 

konstatējamo problemātiku, kā arī ja atbildi ilustrējis ar atbilstošiem, korektiem piemēriem. 

 

3. jautājums. Kriminālprocess 

 

Pārsūdzēšana kasācijas kārtībā 

 

1. Nosauciet personas, kurām ir tiesības iesniegt kasācijas sūdzību vai protestu, 

raksturojiet kasācijas sūdzības un protesta iesniegšanas termiņus (3 punkti) 

 

Kasācijas sūdzību var iesniegt apsūdzētais, viņa aizstāvis, cietušais, viņa pārstāvis un 

likumiskais pārstāvis, kā arī kriminālprocesā aizskartais mantas īpašnieks, kura mantai uzlikts 

arests. Prokurors var iesniegt kasācijas protestu. 

Kasācijas sūdzību vai protestu iesniedz ne vēlāk kā 10 darbdienu laikā vai, ja tiesa pagarinājusi 

pārsūdzības termiņu, ne vēlāk kā 20 darbdienu laikā pēc dienas, kad kļuvis pieejams pilns tiesas 

nolēmums.  

 

Ja nosauktas vismaz 5 personas un pilnībā raksturoti termiņi (gan likumā noteiktais, gan tiesas 

noteiktais) – 3 punkti. 

Ja nosauktas 3-4 personas un pilnībā vai daļēji raksturoti termiņi – 2 punkti. 

Ja nosauktas 2 personas un/vai pilnībā vai daļēji raksturoti termiņi – 1 punkts. 

 

2. Izskaidrojiet, kādi pārkāpumi var būt pamats kasācijas tiesvedības ierosināšanai 

(3 punkti) 

 

Norādīti Kriminālprocesa likuma būtiski pārkāpumi. 

Norādīta materiālo tiesību normu nepareiza piemērošana. 

Paskaidrots, ka kasācijas instance nepārvērtē pierādījumus, bet pārbauda apelācijas instances 

tiesas nolēmumu juridisku iemeslu dēļ. 

 

Ja nosaukti un raksturoti visi 3 aspekti – 3 punkti. 

Ja nosaukti un raksturoti 2 aspekti – 2 punkti. 

Ja nosaukts un raksturots 1 aspekts – 1 punkts. 
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3. Atteikuma ierosināt kasācijas tiesvedību pamati (3 punkti) 

 

Tiesa atsakās ierosināt kasācijas tiesvedību, ja 

- sūdzība nav iesniegta nolūkā panākt pārsūdzētā nolēmuma juridisku iemeslu dēļ, vērsta uz 

pierādījumu izvērtēšanu no jauna; 

- sūdzību iesniegusi persona, kurai nav tiesību pārsūdzēt nolēmumu; 

- sūdzības vai protesta saturs neatbilst likuma prasībām- nav iekļauts izteikto prasību 

pamatojums ar norādi uz Krimināllikuma pārkāpumu vai Kriminālprocesa likuma  būtisku 

pārkāpumu; 

- kasācijas sūdzība vai protests iesniegts par tiesas nolēmumu, kas saskaņā ar likumu nav 

pārsūdzams. 

Tiesa var atteikties ierosināt kasācijas tiesvedību, ja  

- kasācijas sūdzībā vai protestā norādītajos tiesību normu piemērošanas jautājumos ir 

izveidojusies Augstākās tiesas judikatūra un pārsūdzētais nolēmums tai atbilst; 

- izvērtējot kasācijas sūdzībā vai protestā minētos argumentus, nerodas šaubas par pārsūdzētā 

nolēmuma tiesiskumu un izskatāmajai lietai nav būtiskas nozīmes judikatūras veidošanā. 

 

Ja nosaukti 4 vai vairāk pamati – 3 punkti. 

Ja nosaukti 2–3 pamati – 2 punkti. 

Ja nosaukts 1 pamats – 1 punkts. 
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Praktiskās daļas uzdevums 

 

20.02.2022. Vairis un Miķelis, atrodoties Vaira mājā, nolēma nosvinēt Vaira dzimšanas dienu, 

lietojot alkoholiskos dzērienus. Tā kā abiem nebija naudas, viņi mēģināja paņemt kredītus ātro 

aizdevumu piedāvātāju interneta vietnēs. Tas viņiem neizdevās, kredītu izsniegšana tika 

atteikta. Tāpēc viņi nolēma, ka kādam citam jāpiesakās kredītiem, un piezvanīja Krišjānim, 

paaicināja viņu ciemos.  

Kad Krišjānis ieradās, Vairis un Miķelis sāka viņu pierunāt pieteikties vairākiem ātrajiem 

kredītiem. Krišjānis nevēlējās iegūt kredītsaistības, tāpēc piedāvājumam nepiekrita.  

Krišjānis nosauca Vairi par krāpnieku. Vairis sadusmojās, paņēma cirvi, nogāza Krišjāni uz 

grīdas un, draudot trāpīt pa Krišjāņa galvu, vairākas reizes dauzīja ar cirvi pa grīdu blakus 

Krišjāņa galvai. Krišjānis baidījās par savu dzīvību, jo zināja, ka Vairis pirms mēneša iznācis 

no cietuma, kur izcietis sodu par slepkavību. Viņš bija pārliecināts, ka Vairis tiešām tūlīt trāpīs 

viņam galvā, tāpēc Vairim atvainojās.  

Pēc mirkļa visi nomierinājās un turpināja domāt, kur dabūt naudu. Tā kā ideju nebija, Krišjānis 

gribēja doties prom. Vairis atkal kļuva dusmīgs, ka no svinēšanas nekas nav izdevies, abi ar 

Miķeli vainoja visā Krišjāni. Vairis un Miķelis izgrūda Krišjāni pagalmā un kopīgiem spēkiem 

iegrūda viņu bagāžas nodalījumā par to, ka viņš neesot piekritis nokārtot kredītu. Tad viņi 

aizslēdza bagāžas nodalījumu un braukāja ar automašīnu vismaz trīs stundas pa dažādiem meža 

ceļiem. Šajā laikā viņi Krišjāni ārā nelaida, lai gan viņš nemitīgi spārdījās un dauzījās bagāžas 

nodalījumā. Laužot Krišjānim rokas aiz muguras un ar spēku grūžot viņu bagāžas nodalījumā, 

viņam tika nodarīti viegli miesas bojājumi. 

Kad abiem apnika Krišjāņa trokšņošana un viņiem likās, ka pienācīgi sodījuši Krišjāni, viņi 

izlaida to no bagāžas nodalījuma un ļāva doties mājup. 

Vairis kā cilvēks, kurš jau bijis sodīts par slepkavību, par šādiem sīkumiem neuztraucās, taču 

Miķelis, kurš agrāk nebija sodīts, nākamajā dienā saprata, ka izdarījis noziegumu, tāpēc 

piezvanīja māsai uz Vāciju un lūdza, lai viņa policijai stāsta, ka Miķelis 20.02.2022. bijis pie 

viņas Vācijā, jo viņam esot nelielas nepatikšanas.  

Ar iegūtajām traumām Krišjānis vērsās pie ārsta. Ārstniecības iestāde informēja policiju, kura 

uzsāka kriminālprocesu. 

Pēc kriminālprocesa uzsākšanas procesa virzītājs pieņēma lēmumu par Krišjāņa atzīšanu par 

cietušo, lai gan Krišjāni par kriminālprocesa uzsākšanu vēl nebija informējis. Kad vēlāk 

Krišjānis tika nopratināts, viņš pastāstīja par notikuma apstākļiem, taču paziņoja, ka nevēlas šo 

kriminālprocesu un nevēlas būt cietušais, jo nevēlas neko pasākt pret saviem draugiem. 

Pēc Krišjāņa nopratināšanas Vairis un Miķelis tika aizturēti. Miķelis liecināja, ka par notikumu 

20.02.2022. neko nezina, jo tajā laikā esot ciemojies pie māsas Vācijā. Vaira mājā tika veikta 

kratīšana. Kratīšanas laikā tika izņemts cirvis, bet mājas bēniņos atrada un izņēma vecu 

šaujamieroci. Vairis paziņoja, ka ieroci redz pirmo reizi un ka tas, visticamāk, piederējis Vaira 

vectētiņam, no kura Vairis māju mantojis.  
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1. Kā kvalificējams Vaira nodarījums attiecībā uz Krišjāni? Atbildi pamatojiet. 2 punkti 

2. Kā kvalificējams Miķeļa nodarījums? Atbildi pamatojiet. 2 punkti 

3. Vai procesa virzītājs rīkojās atbilstoši likumam, atzīstot Krišjāni par cietušo? Atbildi 

pamatojiet. 1 punkts 

4. Ja Krišjānis paziņoja, ka nevēlas šo kriminālprocesu, vai procesa virzītājam tas ir jāizbeidz? 

Atbildi pamatojiet. 1 punkts 

5. Vai Krišjānim ir tiesības atteikties būt par cietušo? Ja jā, tad kādu statusu Krišjānis turpmāk 

kriminālprocesā iegūst? 1 punkts 

6. Kādi līdzekļi ir pieejami procesa virzītājam, lai iegūtu Miķeļa māsas liecību no Vācijas? 1 

punkts 

7. Vai kratīšanas laikā bija pamats izņemt šaujamieroci, kuram nebija saistības ar 

kriminālprocesu, kurā notiek kratīšana? Atbildi pamatojiet. 1 punkts 

8. Kādus Vaira un Miķeļa atbildību pastiprinošus apstākļus var izlasīt kāzusā? 1 punkts 

 

Nr. Jautājums Punkti Vērtēšanas kritēriji 

1. Kā kvalificējams Vaira nodarījums 

attiecībā uz Krišjāni? Atbildi 

pamatojiet.  

2 

punkti 

Krimināllikuma 132.p. – draudi 

nogalināt, jo Krišjānim bija pamats 

baidīties, ka šie draudi var tikt izpildīti  - 

cirvja izmantošana, dauzot ar to pa 

grīdu blakus Krišjāņa galvai, draudot 

trāpīt pa Krišjāņa galvu, Krišjāņa guļus 

poza uz grīdas, Krišjāņa bailes par savu 

dzīvību, jo zināja, ka Vairis pirms 

mēneša iznācis no cietuma, kur izcietis 

sodu par slepkavību. 

Krimināllikuma 153.p.1.d. – Vairis un 

Miķelis, lietojot vardarbību, sagrāba 

Krišjāni– izgrūda no mājas un iegrūda 

bagāžniekā, aizvedot prom 

 

Students saņem 1 punktu par pareizi 

noteiktu kvalifikāciju pēc 132.p. un 

pamatojumu šai kvalifikācijai, norādot, 

ka kriminālatbildība iestājas par 

draudiem nogalināt, jo Krišjānim bija 

pamats baidīties, ka šie draudi var tikt 

izpildīti  - cirvja izmantošana, dauzot ar 

to pa grīdu blakus Krišjāņa galvai, 

draudot trāpīt pa Krišjāņa galvu, 

Krišjāņa guļus poza uz grīdas, Krišjāņa 
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bailes par savu dzīvību, jo zināja, ka 

Vairis pirms mēneša iznācis no cietuma, 

kur izcietis sodu par slepkavību. 

Students saņem punktu arī tad, ja 

noteicis pareizu kvalifikāciju, pamatojis 

to, taču nav nosaucis pilnīgi visus šeit 

minētos apstākļus, vai arī norādījis uz 

vēl kādu apstākli, kas Krišjānim varēja 

likt draudus uzskatīt par pamatotiem. 

Par nosauktu pantu bez pamatojuma 

punkts netiek piešķirts. Par pamatojumu 

netiek uzskatīts tikai panta nosaukums 

vai citēta dispozīcija.  

Students punktu saņem arī tad, ja pareizi 

pamatojis kvalifikāciju, bet noteicis to 

pēc šī brīža spēkā esošās redakcijas – 

132.p.1.d., taču šāda neprecizitāte var 

tikt ņemta vērā, vērtējot atbildes uz 

pārējiem jautājumiem. 

Students saņem vēl 1 punktu par pareizi 

noteiktu kvalifikāciju pēc 153.p.1.d. un 

pamatojumu šai kvalifikācijai, norādot, 

ka kriminālatbildība iestājas par 

personas sagrābšanu, lietojot vardarbību 

– Vairis un Miķelis, lietojot vardarbību 

sagrāba Krišjāni – izgrūda no mājas un 

iegrūda bagāžniekā, aizvedot prom. Tā 

kā kāzusā nav iespējams aprakstīt visas 

nianses, students saņem šo punktu arī 

tad, ja noteicis kvalifikāciju pēc 

152.p.2.d. un ir atbilstoši to pamatojis – 

Krišjānim nelikumīgi atņemta brīvība 

personu grupā pēc iepriekšējas 

vienošanās un nodarot viņam fiziskas 

ciešanas. 

Par nosauktu pantu bez pamatojuma 

punkts netiek piešķirts. Par pamatojumu 

netiek uzskatīts tikai panta nosaukums 

vai citēta dispozīcija.  

Ja noteikta kvalifikācija pēc kāda cita 

panta šo divu pantu vietā (piemēram, 

atsevišķi kvalificējot miesas bojājumus), 

students punktu nesaņem. Studentam var 

noņemt vienu punktu, ja papildus pareizi 
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noteiktajai kvalifikācijai pēc abiem 

pantiem pieminēts vēl kāds lieks 

Krimināllikuma pants, kas neatbilst 

kāzusā norādītajiem apstākļiem, vai arī 

šāda neprecizitāte var tikt ņemta vērā, 

vērtējot atbildes uz pārējiem 

jautājumiem. Papildus – par kļūdu netiek 

uzskatīts, ja students pie kvalifikācijas 

pēc 153.p.1.d. noteicis kvalifikāciju arī 

par spīdzināšanu (Krišjānis vadāts slēgtā 

bagāžniekā 3 stundas pa meža ceļiem) – 

pēc 1301. panta, bet attiecīgi to 

pamatojis. 

 

2. Kā kvalificējams Miķeļa 

nodarījums? Atbildi pamatojiet.   

2 

punkti 

Krimināllikuma 153.p.1.d. – Vairis un 

Miķelis, lietojot vardarbību, sagrāba 

Krišjāni– izgrūda no mājas un iegrūda 

bagāžniekā, aizvedot prom. 

Students saņem 1 punktu par pareizi 

noteiktu kvalifikāciju pēc 153.p.1.d. un 

pamatojumu šai kvalifikācijai, norādot, 

ka kriminālatbildība iestājas par 

personas sagrābšanu, lietojot vardarbību 

– Vairis un Miķelis, lietojot vardarbību 

sagrāba Krišjāni – izgrūda no mājas un 

iegrūda bagāžniekā, aizvedot prom. Tā 

kā kāzusā nav iespējams aprakstīt visas 

nianses, students saņem šo punktu arī 

tad, ja noteicis kvalifikāciju pēc 

152.p.2.d. un ir atbilstoši to pamatojis 

pamatojis – Krišjānim nelikumīgi 

atņemta brīvība personu grupā pēc 

iepriekšējas vienošanās un nodarot 

viņam fiziskas ciešanas.. 

 

Par nosauktu pantu bez pamatojuma 

punkts netiek piešķirts. Par pamatojumu 

netiek uzskatīts tikai panta nosaukums 

vai citēta dispozīcija.  

Students saņem vēl 1 punktu, ja pareizi 

vērtējis, ka Miķeļa darbībās nav 

saskatāms Krimināllikuma 132.pantā 

paredzētais noziedzīgais nodarījums – 

draudus izteica viens pats Vairis. 

Students šo punktu saņem arī tad, ja nav 
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īpaši uzsvēris šīs kvalifikācijas 

neesamību, bet noteicis pareizu 

kvalifikāciju tikai pēc viena panta. 

Ja noteikta kvalifikācija pēc kāda cita 

panta (piemēram, atsevišķi kvalificējot 

miesas bojājumus), students punktu 

nesaņem. Studentam var noņemt vienu 

punktu, ja papildus pareizi noteiktajai 

kvalifikācijai pieminēts vēl kāds lieks 

Krimināllikuma pants, kas neatbilst 

kāzusā norādītajiem apstākļiem, vai arī 

šāda neprecizitāte var tikt ņemta vērā, 

vērtējot atbildes uz pārējiem 

jautājumiem. Papildus – par kļūdu netiek 

uzskatīts, ja students pie kvalifikācijas 

pēc 153.p.1.d. noteicis kvalifikāciju arī 

par spīdzināšanu (Krišjānis vadāts slēgtā 

bagāžniekā 3 stundas pa meža ceļiem) – 

pēc 1301. panta, bet attiecīgi to 

pamatojis. 

 

3. Vai procesa virzītājs rīkojās 

atbilstoši likumam, atzīstot 

Krišjāni par cietušo? Atbildi 

pamatojiet.  

1 

punkts 

Nē, jo personu par cietušo var atzīt tikai 

ar pašas personas vai tās pārstāvja 

piekrišanu. Kriminālprocesa likuma 

96.p.3.d. 

 

Students saņem 1 punktu, ja sniedzis 

pareizu un pamatotu atbildi. Ja students 

sniedzis pareizu pamatojumu, bet nav 

pieminējis precīzu likuma pantu, kur tas 

noteikts, students punktu saņem, bet 

šāda neprecizitāte var tikt ņemta vērā, 

vērtējot atbildes uz pārējiem 

jautājumiem. 

Par atbildi “nē” bez pamatojuma punkts 

netiek piešķirts. 

 

4. Ja Krišjānis paziņoja, ka nevēlas 

šo kriminālprocesu, vai procesa 

virzītājam tas ir jāizbeidz? Atbildi 

pamatojiet.  

1 

punkts 

Nē,tikai daļā, jo pēc 153.p.1.d. 

kriminālprocesu veic sabiedrības 

interesēs neatkarīgi no tās personas 

gribas, kurai nodarīts kaitējums. Daļā 

par 132.p.jāizbeidz, jo atbilstoši 

Kriminālprocesa likuma 7.p.2.d. par KL 

132.p.(lik.redakc., kas bija spēkā 

20.02.2022.)paredzēto nodarījumu 



13 
 

kriminālprocesu uzsāk un veic, ja 

saņemts tās personas pieteikums, kurai 

nodarīts kaitējums. 

Students saņem 1 punktu par pareizu 

atbildi un pamatojumu. 

Par atbildi “nē” bez pamatojuma vai ar 

nepareizu pamatojumu, vai ar nepilnīgu 

pamatojumu punkts netiek piešķirts. 

Students punktu nesaņem, ja 

pamatojumā vispār nav pieminējis KL 

132.p. 
 

5. Vai Krišjānim ir tiesības atteikties 

būt par cietušo? Ja jā, tad kādu 

statusu Krišjānis turpmāk 

kriminālprocesā iegūst?  

1 

punkts 

Jā, KPL 96.p.3.d. – persona, kura 

nevēlas būt par cietušo, iegūst liecinieka 

statusu. 

Students saņem 1 punktu par pareizu 

atbildi un pamatojumu. 

Par atbildi “jā” bez pamatojuma vai ar 

nepareizu pamatojumu, vai ar nepilnīgu 

pamatojumu punkts netiek piešķirts. 

6. Kādi līdzekļi ir pieejami procesa 

virzītājam, lai iegūtu Miķeļa 

māsas liecību no Vācijas?  

1 

punkts 

Eiropas izmeklēšanas rīkojums un 

starptautiskā sadarbība vispār. KPL 

876.p.1.d. - Ja kriminālprocesā 

nepieciešams veikt procesuālo darbību 

ārvalstī, procesa virzītājs vēršas 

kompetentajā iestādē ar rakstveida 

ierosinājumu lūgt ārvalsti veikt 

procesuālo darbību. 

Students saņem 1 punktu par pareizu 

atbildi un pamatojumu. Lai saņemtu šo 

punktu, studentam nav nepieciešams 

detalizētāk skaidrot visu darbību klāstu. 

 

 

7. Vai kratīšanas laikā bija pamats 

izņemt šaujamieroci, kuram nebija 

saistības ar kriminālprocesu, kurā 

notiek kratīšana? Atbildi 

pamatojiet.  

1 

punkts 

Jā. KPL 182.p.6.d. – ja tiek atrastas 

lietas, kuru glabāšana ir aizliegta, tās 

izņem, norādot protokolā šādas rīcības 

iemeslus. Kāzusā norādīts, ka ierocis, 

iespējams, piederējis Vaira vectēvam, 

tātad Vairim nav šī ieroča glabāšanas 

atļauja, un tas kā nelikumīgi glabāts ir 

jāizņem. 
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Students saņem 1 punktu, ja pareizi 

norāda un pamato, kāpēc ierocis bija 

jāizņem, lai gan tam nav saistības ar 

kriminālprocesu par draudiem Krišjānim 

un par Krišjāņa nolaupīšanu. 

Par atbildi “jā” bez pamatojuma vai ar 

nepareizu pamatojumu, vai ar nepilnīgu 

pamatojumu punkts netiek piešķirts.  

 

8. Kādus Vaira un Miķeļa atbildību 

pastiprinošus apstākļus var izlasīt 

kāzusā?  

1 

punkts 

Personu grupa abiem (153.p. nav 

kvalificējoša apstākļa – grupa, bet 

Krišjāņa sagrābšanu izdarīja abi kopā, 

kopīgi viņu ar varu iegrūžot bagāžniekā 

un aizvedot prom), Vairim vēl var būt arī 

recidīvs (pirms mēneša tikai iznācis no 

cietuma, kur izcietis sodu par 

slepkavību, sodāmība vēl nevar būt 

dzēsta).  

 

Students saņem 1 punktu par 

noteiktiem vismaz 2 (diviem) atbildību 

pastiprinošiem apstākļiem.  

 

Attiecībā par recidīvu kāzusā nav minēta 

precīza informācija, tikai kā ziņas, kas 

izplatītas draugu lokā. Taču vēl arī trešā 

atbildību pastiprinošā apstākļa – recidīva 

konstatēšana var tikt ņemta vērā, 

paaugstinot vērtējumu kādā no citiem 

jautājumiem, ja konkrētais jautājums ir 

daļēji pareizi atbildēts, bet tomēr atbilde 

nav bijusi pietiekama, lai to būtu bijis 

iespējams vērtēt ar pilnu punktu. 

 

Ja students konstatējis tikai vienu  

pastiprinošu apstākli, punkts var tikt 

piešķirts tikai tad, ja kādā no citu 

jautājumu atbildēm students sniedzis 

atbildi, kuras kāda daļa var tikt ņemta 

vērā, paaugstinot vērtējumu citiem 

jautājumiem. 

 

Ja students aprakstījis apstākļus, kas nav 

minēti kāzusā un tā saskatījis kādu citu 

atbildību pastiprinošu apstākli 

(piemēram, mantkārīgu tieksmju dēļ – 

kāzusā nav teikts, ka ar personas 

nolaupīšanu vai draudiem ir gribēts 
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panākt naudas iegūšanu, nodarījumi ir 

aiz dusmām, ka nosaukts par krāpnieku, 

un atriebības dēļ, lai sodītu; vai alkohola 

ietekmē – kāzusā nav minēts, ka pirms 

tam tika lietots alkohols), tad šādi 

piedomāti apstākļi nav uzskatāmi par 

kritērijiem punkta piešķiršanai. 

 

 


