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Teoréetiskas dalas jautajumi
1. jautajums. Starptautiskas privattiesibas

Starptautiskos komercdarijumos iesaistito puSu pieejamas izvéles attieciba uz stridu
risinasanas tiesu.

Lai veicinatu starptautisko tirdzniecibu un ieguldijumus, $aja noliika nodroSinot (citu starpa)
arvalstu tiesu nolémumu atziSanu un izpildi civillietas un komerclietas, starptautiskajas
privattiesibas ir pienemts regul&jums, kas nodrosina komercdarijumos iesaistito pusu noslégto
ekskluzivo tiesas izvéles ligumu noteiktibu un efektivitati.

1. Kur§ starptautisko (proti, ne Latvijas un ne Eiropas Savienibas) privattiesibu reguléjums
paredz jurisdikcijas noteikSanas un arvalstu tiesu spriedumu atziSanas un izpildes nosacijumus
lietas, kuru pamata ir tiesas izvéles ligumi, kas noslégti civillietdas un komerclietas? Ka
starptautiskajas privattiesibas raksturo jédzienu "ekskluzivs tiesas izvéles ligums"? (2 punkti)

2. Kads ir viens no biitiskiem pamatnosacijumiem, kas nosaka tiesas izvéles Iiguma izveletas
tiesas jurisdikciju izskatit konkréto stridu? Kadi izn€émumi pielauj atkapi neizveletas tiesas
pienakumam partraukt vai izbeigt lietas izskatiSanu? Nosauciet vismaz divus $adus iznp€mumus.
(3 punkti)

3. Kadi ir pamati arvalstu tiesas, kas noradita ekskluziva tiesas izv€les liguma, sprieduma
atziSanas un izpildes atteikumam saskana ar starptautisko (proti, ne Latvijas un ne Eiropas
Savienibas) privattiesibu reguléjumu? Nosauciet vismaz Cetrus pamatus. (4 punkti)

10. (papildu punktu) var iegit, ja students spgj plasak paskaidrot jebkuru no jautdjuma
komponentiem, taja skaita sp€ padzilinatu argumentaciju pamatot ar starptautisko un
parnacionalo tiesu judikatiiru vai valstu praksi.

1. Kur§ starptautisko (proti, ne Latvijas un ne Eiropas Savienibas) privattiesibu
reguléjums paredz jurisdikcijas noteikSanas un arvalstu tiesu spriedumu atziSanas un
izpildes nosacijumus lietds, kuru pamata ir tiesas izvéles ligumi, kas noslégti civillietas
un komerclietas? Ka starptautiskajas privattiesibas raksturo jedzienu "ekskluzivs tiesas
izvéles ligums"? (2 punkti)

Starptautisko (proti, ne Latvijas un ne Eiropas Savienibas) privattiesibu avots, kur§ paredz
jurisdikcijas noteikSanas un arvalstu tiesu spriedumu atziSanas un izpildes nosacijumus lietas,
kuru pamata ir tiesas izvéles ligumi, ir 2005. gada 30. junija Hagas konvencija par tiesas izvéles
ligumiem.

Ekskluziva tiesas izvéles liguma definicija ir dota Hagas konvencijas 3. panta, un par tadiem
tiek uzskatiti ligumi, ko atbilstosi noteiktam formalam prasibam (ligums janosleédz rakstveida
vali ar citu sazinas lidzeklu palidzibu, ja tas atveido nepiecieSamo informaciju tada méra, ka uz
to péc tam var atsaukties) nosléguSas divas vai vairakas puses un kura saistiba ar puSu
tiesiskajam attiecibam raduSos stridu risinaSanai izv€l€tas vienas Hagas konvencijas
ligumslédzgjas valsts tiesas vai viena vai vairakas 1pasas Hagas konvencijas ligumsledzgjas
valsts tiesas, tadejadi izslédzot jebkuras citas tiesas jurisdikciju.



Savukart 2007. gada 30. oktobra Konvencijas par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi
civillietas un komerclietas (jeb 2007. gada Lugano konvencija) 23. pants lidzigi paredz, ka
puses, no kuram vienai vai vairakam domicils ir valsti, kam ir saistosa $§1 konvencija, ir
vienojusas par to, ka tiesai vai tiesam kada valsti, kam ir saistosa §1 konvencija, ir jurisdikcija
izskatit jebkadus stridus, kas raduSies vai vartu rasties saistiba ar noteiktam tiesiskam
attiectbam, tad jurisdikcija ir $ai tiesai vai tiesam.

Punktu sadalfjums:

Atbildé nav minéta Hagas konvencija par tiesas izv€les ligumiem vai Lugano
konvencija par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un
komerclietas un nav paskaidrots ekskluziva tiesas izv€les liguma jédziens.
Studentam nav zinasanu par komponenta ietverto jautajumu.

0 punkti

Atbildé mingta Hagas konvencija par tiesas izv€les ligumiem vai Lugano
1 punkts | konvencija par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi civillietds un
komerclietas.

1 punkts | Atbilde paskaidrots ekskluziva tiesas izv€les liguma jeédziens.

2. Kads ir viens no bitiskiem pamatnosacijumiem, kas nosaka tiesas izvéles liguma
izveletas tiesas jurisdikciju izskatit konkréto stridu? Kadi iznémumi pielauj atkapi
neizvelétas tiesas piendakumam partraukt vai izbeigt lietas izskatiSanu? Nosauciet
vismaz divus Sadus iznemumus. (3 punkti)

Saskana ar Hagas konvenciju, ligumslédzgjas valsts tiesai vai tiesam, ir jurisdikcija lemt par
stridu, uz kuru $is ligums attiecas, ja §1 tiesa/s ir noradita/s puSu ekskluziva tiesas izv€les liguma.

Lai panaktu, ka tiesas izv€les liguma noradita tiesa patiesam izskata puSu stridu, nevis,
iesp&jams, atsakas no ta par labu kadas citas valsts tiesam, Hagas konvencijas 5. panta

- pirma dala paredz, ka ekskluziva tiesas izvéles ligums nav atzistams par speka neesoSu
saskana ar minétas valsts tiesibu aktiem; un
- otra dala paredz, ka tiesa, kurai lieta ir piekritiga, neatsakas to izskatit, pamatojoties uz
to, ka strida izskatiSana ir piekritiga citas valsts tiesai.
Hagas konvencijas 6. pants paredz, ka tiesa, kas nav liguma noradita tiesa, partrauc vai izbeidz
tas lietas izskatiSanu, uz kuru attiecas ekskluzivs tiesas izvéles ligums, iznemot:

a) ja ligums nav speka saskana ar tas valsts tiesibu aktiem, kuras tiesa liguma ir izveleta;

b) ja puse nebija tiesiga noslégt So ligumu saskana ar tas valsts tiesibu aktiem, kuras tiesa
prasiba ir iesniegta;

¢) liguma pieméroSana butu acimredzami netaisniga vai acimredzami pret&ja tas valsts
sabiedriskajai kartibai, kuras tiesa prasiba ir iesniegta;

d) izne@muma karta 1pasu iemeslu del, kurus puses nav sp&jigas ietekmét, l[igumu nav iesp&jams
sapratigi izpildit; vai;

e) izveleta tiesa ir atteikusi lietas izskatiSanu.



Punktu sadalijums:

0 punktu

Nav sniegta atbilde par izveletas tiesas jurisdikciju. Nav nosaukts neviens no
iznémuma gadijumiem, kas pielauj atkapi neizveletas tiesas pienakumam apturét
vai izbeigt tiesvedibu. Studentam nav zinasanu par komponenta ietverto
jautajumu.

Atbildg paskaidrots, ka ligumsleédzgjas valsts tiesai vai tiesam ir jurisdikcija lemt

1 punkts | par stridu, uz kuru Sis [igums attiecas, ja S1 tiesa/s ir noradita/s ekskluziva tiesas

1 punkts

1 punkts

3.

izveles liguma.

Atbilde sniegti vismaz viens iznémuma gadijums, kas pielauj atkapi neizvelétas
tiesas pienakumam partraukt vai izbeigt lietas izskatiSanu.

Atbilde papildus sniegti citi iznémuma gadijumi, kas pielauj atkapi neizveletas
tiesas pienakumam partraukt vai izbeigt lietas izskatiSanu.

Kadi ir pamati arvalstu tiesas, kas noradita ekskluziva tiesas izvéles liguma, sprieduma
atzisanas un izpildes atteikumam saskand ar starptautisko (proti, ne Latvijas un ne
Eiropas Savienibas) privittiesibu reguléjumu? Nosauciet vismaz Cetrus pamatus (4
punkti).

P&c Hagas Konvencijas par tiesu izvéles ligumiem 9. panta, atziSanu vai izpildi var atteikt, ja:

a)

b)

c)

d)

ligums nebija speka saskana ar izveletas tiesas valsts tiesibu aktiem, iznemot, ja izveleta
tiesa ir konstatgjusi, ka ligums ir speka esoss;

pusei nebija ricibsp&jas noslégt ligumu saskana ar pieteikuma sanéméjas valsts tiestbu
aktiem;

dokuments, uz kura pamata uzsakta tiesvediba, vai tam pielidzinams dokuments, kura
ietvertas biitiskas prasibas sastavdalas:

1) nebija pazinots atbildétajam savlaicigi un ta, lai vin§ varétu nodroSinat sev
aizstavibu, iznemot, ja atbildetajs ieradas izcelsmes valsts tiesa un piedalijas
lietas izskatiSana, neapstridot minéto pazinoSanu ar noteikumu, ka izcelsmes
valsts tiesibu aktos $ada apstridésana ir paredzeta, vai

1) pieteikuma sanéméjas valstl bija pazinots atbildétajam tada veida, kas nav
savienojams ar pieteikuma sanémeéjas valsti pastavoSajiem dokumentu
izsniegS8anas pamatprincipiem;

spriedums panakts procesualas krapSanas rezultatd; e) atziSana vai izpilde bitu
acimredzami nesavienojama ar pieteikuma sanémejas valsts sabiedrisko kartibu, tostarp
arT situacijas, kad 1pasas procesualas darbibas, kuru rezultata pienemts spriedums, ir
nesavienojamas ar $1s valsts procesuala taisniguma pamatprincipiem;

spriedums ir nesavienojams ar spriedumu, ko pieteikuma sanéméjas valsts tiesa
pienémusi strida starp tam pasam pusém, vai

spriedums ir nesavienojams ar agraku spriedumu, kas pienemts cita valsti starp tam
pasam pus€m un par to pasu prasibu, ar noteikumu, ka agrakais spriedums atbilst
nosacijumiem ta atziSanai pieteikuma sanémeéjas valst.



Lidzigi, Lugano konvencijas par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi civillietas 34
pants paredz, ka spriedumu neatzist:

1) ja sada atziSana ir acimredzami pretruna tas valsts sabiedriskajai kartibai, kura prasa
atziSanu;

2) aizmuguriska sprieduma gadijuma — ja atbildétajam netika laikus izsniegts dokuments,
ar ko celta prasiba, vai lidzvertigs dokuments, lai vin$ varétu nodro$inat sev aizstavibu,
iznemot gadijumu, ja atbildétajs nav sacis sprieduma parsiidz€Sanas proceduru, kad
vinam bija iesp&jams to darft;

3) ja tas ir nesavienojams ar spriedumu, kas valsti, kura prasa atziSanu, pienemts strida
starp tam pasam pusém;

4) jatas ir nesavienojams ar agraku spriedumu, kas pienemts cita valsti, kurai ir saistosa $1
konvencija, vai kada tresa valstt un par vienu un to pasu pamatu un priekSmetu starp
tam pasam pus€m, ar nosacfjumu, ka agrakais spriedums atbilst nosacijumiem ta
atziSanai valsti, kura prasa atziSanu.

Punktu sadalijums:

Students nav nosaucis nevienu arvalsts tiesas sprieduma atziSanas un izpildes

0 punktu )

atteikuma pamatu.
1-4 Par katru pieméru pieskirams viens punkts, bet ne vairak ka cetri punkti kopuma.
punkti

2. jautajums. Starptautiskas publiskas tiesibas

Starptautiski prettiesiskas ricibas attiecinamiba uz valsti starptautiskas atbildibas konteksta

Starptautiskas humanitaras tiesibas
1. Kuru valsts varas atzaru un institliciju riciba izraisa valsts atbildibu? (4 punkti)

2. Ja valsts A policija pec valsts B liiguma nosiita tai paliga savas policijas apakSvienibu masu
nemieru apspiesanai valsti B, kura valsts bis atbildiga par starptautisko tiesibu parkapumu, ja
to izraists valsts A policijas vienibas riciba? (1 punkts)

3. Privatpersonu (privato tiesibu juridisko personu) riciba var tikt attiecinata uz valsti, ja $is
privatpersonas ir pilnvarotas pildit valsts varas funkcijas. Nosauciet divus privato institiiciju
piemérus Latvija, kuras ir pilnvarotas pildit valsts varas funkcijas. (4 punkti)

10. (papildu punktu) var iegiit, ja students sp&j plasak paskaidrot jebkuru no jautajuma
komponentiem, taja skaita sp€ padzilinatu argumentaciju pamatot ar starptautisko un
parnacionalo tiesu judikatiiru vai valstu praksi.

1. Kuru valsts varas atzaru un institiciju riciba izraisa valsts atbildibu? (4 punkti)

Saskana ar ANO Starptautisko tiesibu komisijas 2001. gada Pantu par valsts atbildibu par
starptautiski prettiesisku ribu 4. pantu visu tris valsts atzaru (likumdevgja, izpildu, tiesu vara),



ka ar1 viet§jo pasvaldibu riciba ir uzskatama par valsts ricibu. Par valsts ricibu uzskatama ar1
amatpersonas riciba neatkarigi no amatpersonas vietas valsts varas hierarhija, t.i., sakot ar valsts
prezidenta un beidzot ar ierindas policista ricibu.

Nav izpratnes par jautajuma butibu 0 punkti

Ir nosaukta gan izpildvara, gan likumdevgja | 1 punkts par katru nosaukto
vara, gan tiesu vara, gan pasvaldibas

2. Javalsts A policija péc valsts B liiguma nosiita tai paliga savas policijas apaksvienibu
masu nemieru apspiesanai valsti B, kura valsts biis atbildiga par starptautisko tiesibu
parkapumu, ja to izraisis valsts A policijas vienibas riciba? (1 punkts)

Pantu Par valsts atbildibu 6. pants — valsts A policijas vienibas riciba ir attiecinama uz valsti B.

Atbilde nepareiza 0 punkti

Atbilde pareiza 1 punkts

3. Privatpersonu (privato tiesibu juridisko personu) riciba var tikt attiecindta uz valsti, ja
Sis privatpersonas ir pilnvarotas pildit valsts varas funkcijas. Nosauciet divus privato
institiciju piemérus Latvija, kuras ir pilnvarotas pildit valsts varas funkcijas. (4 punkti)

Pantu Par valsts atbildibu 5. pants.

Ta ka jautajums ir komplicgts ar to, ka ne tikai jasaprot teorétiskais regul&jums, bet arT jasaskata
ta praktiskie pieméri, tad par katru pareizi nosaukto piem&ru dodami 2 punkti.

Latvija ir virkne formali privatu kompaniju, kuras pilda valsts varas funkcijas, pieder valstij, ir
faktiski valsts organi, bet de jure ir privato tiesibu subjekti, pieméram, CSDD, Latvijas Juras
administracija, Latvijas Gaisa satiksme.

Virkni sabiedrisko organizaciju (profesionalo biedribu) ir ar likumu pilnvarotas licencét savu
biedru profesionalo pienakumu veik$anu. Latvijas Zvérinato advokatu padome, Latvijas Arstu
biedriba u.tml.

Pareizs piemérs 2 punkti

Pareizs piemérs 2 punkti

3. jautajums. Eiropas Savienibas tiesibas

ES Tiesa, generaladvokati, interpretacijas metodes

Eiropas Savienibas pamatligumi gan regulé ES Tiesas struktiiru, gan arT paredz ES Tiesas
kompetenci interpretét ES tiesibu aktus:

1. Nosauciet, kadas tiesu institiicijas pamatligumi sikak sadala Eiropas Savienibas Tiesu! (2
punkti)

2. Raksturojiet ES Tiesas generaladvokatu lomu ES Tiesa un vinu uzdevumu un iespéjas
ietekmét ES Tiesas nolémumus. (3 punkti)



3. Paskaidrojiet gramatiskas, teleologiskas un effet utile iztulkoSanas metozu patnibas ES
tiesibas. (4 punkti)

10. (papildu punktu) var iegit, ja students spgj plasak paskaidrot jebkuru no jautdjuma
komponentiem, taja skaita spg padzilinatu argumentaciju pamatot ar starptautisko un
parnacionalo tiesu judikattiru vai valstu praksi.

1. Nosauciet, kadas tiesu institiicijas pamatligumi sikak sadala Eiropas Savienibas Tiesu!
(2 punkti)

Saskana ar pamatligumiem ES Tiesa ka institiicija veic savus uzdevumus divos Iimenos, ko
veido $adas tiesu institiicijas:
e Tiesa (Court of Justice) - augstaka Itmena tiesu vara ES tiesibu jautajumos.
e Vispargja tiesa (General Court) - izveidota, lai atslogotu Tiesu un uzlabotu tiesisko
aizsardzibu, izskatot galvenokart individu un uznémumu prasibas.

Vesturiski pastaveja ari specializéta Civildienesta tiesa, tacu 2016. gada ta tika likvidéta un tas
pilnvaras tika nodotas Vispargjai tiesa.

Ja atbild€ pielautas rupjas kliidas, piem&ram, Eiropas Cilvektiesibu tiesa nodévéta par Eiropas
Savienibas tiesas institliciju, pieskiramo punktu skaits var tikt samazinats.

Punktu sadalijums:

0 punktu | Studentam nav zinasanu par komponenta ietverto jautajumu.
1 punkts | Students ir pareizi nosaucis Tiesu ka Eiropas Savienibas Tiesas institiiciju.

Students ir pareizi nosaucis Vispargjo tiesu ka FEiropas Savienibas Tiesas

1 punkts | . . .
pu stituciju.

2. Raksturojiet ES Tiesas generaladvokatu lomu ES Tiesa un vinu uzdevumu un iespéjas
ietekmét ES Tiesas nolemumus (3 punkti)

Generaladvokati ienem bitisku vietu ES tiesu sisttma, un vinu statuss ir nostiprinats
pamatligumos.

Generaladvokata galvenais uzdevums ir, darbojoties pilnigi objektivi un neatkarigi. izstradat un
sniegt Tiesai argument&tus atzinumus par lietam jeb secinajumus, kuras tas nepiecieSams.

Generaladvokata atzinums nav juridiski saistoSs Tiesai, tacu taja sniegta padzilinata juridiska
analize un ierosinatais risinajums biezi kalpo par pamatu Tiesas galigajam spriedumam.

Generaladvokatu darbs palidz Tiesai nodroSinat tiesiskumu Ligumu interpret€Sana un
piemérosSana, ka art sniedz bitisku ieguldijumu tiesibu doktrinas pilnveidosana.

Punktu sadalijums:

0 punktu | Studentam nav zinasanu par komponenta ietverto jautajumu.



1 punkts

1 punkts

1 punkts

Pareizi paskaidrots generaladvokatu galvenais uzdevums, proti, sniegt
neatkarigus un argumentétus secinajumus lietas.

Students ir pareizi paskaidrojis generaladvokatu ietekmi un nolémumiem, noradot,
ka to atzinumi nav juridiski saistosi.

Pareizi paskaidrota generaladvokatu loma tiesiskuma nodrosinasana un ietekme uz
tiesibu doktrinas veidoSanu.

3. Paskaidrojiet gramatiskas, teleologiskas un effet utile iztulkoSanas metozu ipatnibas ES

tiesibas (4 punkti)

ES Tiesas izmantotas interpretacijas metodes izriet no ES tiesibu sist€émas specifikas:

Gramatiska metode. ES tiesibas Sai metodei ir unikala Tpatniba - tiesibu akti ir uzrakstiti
visas oficialajas ES valodas, un visas valodu versijas ir vienlidz autentiskas. Tadel, ja
valodu versijas atSkiras, nevar balstities tikai uz vienas valsts tekstu; interpretacijai jabiit
autonomai, nemot véra jédziena izpratni visas Savienibas konteksta.

Teleologiska metode. ST metode noskaidro normas jégu un saturu, balstoties uz tas
mérki un noliiku, Tpasi nemot veéra centienus panakt Eiropas integraciju. Tiesa parasti
verte ne tikai normas tekstu, bet arT tas vietu tiesibu akta sisttma un regul&juma
vispargjos mérkus.

Effet utile (lietderigas iedarbibas) metode. Tas ir teleologiskas metodes paveids, kas
paredz, ka tiesibu normas ir jainterprete ta, lai tas pec iesp&jas pilnigak un efektivak
sasniegtu savu mérki. Sis princips nodrogina, ka ES tiesibu aktiem ir praktiska lietderiba
un tie netiek padariti neefektivi ar valstu pret&ju ricibu.

Punktu sadalijums:

0 punktu | Studentam nav zinasanu par komponenta ietverto jautajumu.

1 punkts

1 punkts

1 punkts

1 punkts

Pareizi paskaidrota gramatiska interpretacijas metode ES tiesibas, noradot uz
daudzvalodu autentiskumu.

Pareizi paskaidrota teleologiska interpretacijas metode, uzsverot normas mérka
nozimi.

Pareizi paskaidrota effet utile metode, uzsverot ES tiesibu efektivas iedarbibas
nodroSinasanu.

Students salidzina metodes, paskaidro to savstarp&jo saistibu vai ilustré vismaz
vienu no metodém ar pieméru no EST judikatiiras.



Praktiskas dalas uzdevums

Alfa ir daudznacionala valsts, kuras iedzivotaju vairumu sastada divas lielakas tautibas —
gammiesi un epsiloniesi. Lai arT abu lielako tautibu vidi laiku pa laikam ir novérojama etniska
rivésanas, tacu nekad nekadu nopietnu etnisku konfliktu nav bijis. Gammiesi, kuri parsvara
apdzivo Alfas rietumu lielas pils€tas, médz zoboties par laukiem epsilonieSiem, bet valsts
austrumus parsvara apdzivojosSie zemkopji epsiloniesi uzskata gammieSus par slaistiem un
baltrociSiem. 2024. gada pavasart valsti notiek kas nepieredzets — valsts lielakaja stadiona pasas
popularakas rokgrupas Alfa uzstasanas laika tiesi uz skatuves ar $avienu sirdi tiek nogalinats,
iesp&jams, pats popularakais muzikis Alfa, visas tautas milulis, grupas vadosais solists Els
Diablomo. Savéju ta arf neviens nepamanija desmitiem tiiksto$u skatitaju vidii, noziedzniekam
izdodas pamest nozieguma vietu nemanttam. Els bija Alfas pilsonis, bet p&c etniskas izcelsmes
betietis.

Zans Pols Margonturfs ir veiksmigs uznéméjs un populars radiodidZejs Alfas kaiminvalst Beta.
Vinam pieder ne tikai Beta viena no popularakajam privatajam radiostacijam, bet ari zinu
agentiira un interneta medijs ar filialém vairakas kaiminvalstis. Sai radiostacijai ir arT apraides
licence Alfa, kur ta ir pat popularaka neka Beta, jo alfieSu un betieSu valodas ir lidzigas, bet
labai mizikai vispar nepastav geografiskas robezas. Margonturfs ir Betas pilsonis, bet péc
etniskas izcelsmes ir no mates puses arT gammietis. Savas radioparraidés Margonturfs ne tikai
izklaid€ klausttajus ar popularu muziku, bet regulari savu &teru laika apspriez art aktualus visas
pasaules socilos un politiskos jautajumus. Jau daZas dienas p&c Ela Diablomo naves Zans Pols
Margonturfs sava radio &tera sak izteikt viedokli, ka Ela navé Alfa ir vainojami epsiloniesi,
kuriem, p&c Margonturfa viedokla ir noz€lojama muzikala gaume, kuri, noslepkavojot
Diablomo, ir vélgjusies atriebties gammiesiem par to izsmalcinato maksliniecisko gaumi. So
savu viedokli Margonturfs turpina klastit un pat attistit vairaku ned€lu garuma, tiesa &tera laika
vin$ sak sanemt arvien vairak radioklausitaju zvanus, Ipasi no Alfas, kuri pauz atbalstu
Margonturfa viedoklim. Margonturfa konkurenti gan zobojas, ka ta ir vina reakcija uz to, ka
vina sieva epsiloniete esot vinu pametusi. Péc paris nedélam pienak bridis, kad kada sava
raidijjuma Margonturfs, saSutuma par Diablomo slepkavibu, emocionali aicina gammieSus
atriebties slepkavam epsilonieSiem. “Tiem kazinu milétajiem nav tiesibu dzivot uz zemes, kuru
apdziedaja Els!”, “Mums 81 sérga ir jaiznicina, vini apdraud miisu un misu bérnu nakotni”,
pauda Zans Pols Margonturfs. Jau taja pa$a vakara satracinatie gammiesi iziet Alfas pilsétu
ielas un sariko grautinus, kuri l1dz ritam jau parvérSas epsiloniesu slepkavibas.

Alfas municipala policija ir bezspéciga partraukt slepkavibas, bet valdiba neuznemas politisko
risku izvest ielas armiju. Naida parnemtie gammiesi turpina epsilonieSu slepkavibas vairakas
nedélas, morgi ir parpilditi ar vairakiem tiikstoSiem epsilonieSu likiem. Paiet vairaki ménesi
l1dz Margonturfam uzmanibu pievers Betas tiesibu aizsardzibas iestades. 2025. gada septembra
Margonturfs ir jau piekritis kIt par jau citas regiona valsts Livolandes goda konsulu Beta.

Beidzot Betas varas iestades aiztur Margonturfu, tacu vina advokats ir apnémibas pilns savu
klientu aizstavet, prasot Margonturfu nekavgjoties atbrivot. Advokats pauz, ka Betas varas
iestadem nav nekads pamats Tstenot Betas kriminaltiesisko jurisdikciju par Margonturfu, vina
klients neesot neko noziedzigu izdarijis, 1pasi tapéc, ka pats vin$ nav ne ar pirkstu piediries
nevienam epsilonietim, ka ar1 ka Livolandes goda konsuls Beta vin§ bauda absolttu
diplomatisko imunitati. Betas policija iebilst, ka tai ir tiesibas rikoties kaut vai tapec, ka Els
Diablomo péc tautibas bija betietis.
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Ar1 Alfas tiesibsargajosas institlicijas ir pieversuSas uzmanibu Margonturfam. Pamatojoties uz
Alfas un Betas 2025. gada 1.julija divpusgja Tiesiskas palidzibas liguma kriminallietas
atbilstoSajam normam, Alfas valdiba 2025. gada 15. decembrT ir pieprasijusi Betas valdibai
izdot Margonturfu kriminalvajaSanai, tacu 2026. gada 5. janvart ir sanémusi Betas valdibas
atteikumu. Betas valdiba $o atteikumu pamato ar apstakli, ka 2025. gada tiesiskas palidzibas
ligumam bija noteikts pagaidu piemé&roSanas statuss uz seSiem méeneSiem, tacu Betas
parlaments uz atteikuma bridi So tiesiskas palidzibas ligumu ta arT nebija paspgjis ratificet, bet
pagaidu piem@rosanas termin$ ligumam ir iztecgjis.

Notikumi Alfa ir pievérsusi ar1 Starptautiskas kriminaltiesas prokurora uzmanibu, tacu nekadus
konkrétus lémumus Starptautiska kriminaltiesa Saja sakara v€l nav pienémusi. Alfa nav
Starptautiskas kriminaltiesas Statiitu dalibvalsts, bet Beta ir §1 liguma dalibvalsts jau kops
2007. gada.

Jautajumi:

1. Ka no starptautisko kriminaltiesibu viedokla butu kvalificg§jama Margonturfa riciba? —
2 punkti

2. Uz kada pamata Beta vargtu realiz€t savu kriminaltiesisko jurisdikciju attieciba uz
Margonturfu, ja epsiloniesu slepkavibas notika Alfa? — 1 punkts

3. Vai Margonturfs bauda imunitati pret Betas kriminalo jurisdikciju ka Livolandes goda
konsuls Beta? — 2 punkti

4. Vai Betai ir pienakums izdot Margonturfu kriminalvajasanai Alfai? — 2 punkti

5. Vai Starptautiskajai kriminaltiesai varétu but jurisdikcija attieciba uz Margonturfa
nodarfjumu? — 2 punkti

10. (papildu) punktu var iegiit, ja students sp€j plasak paskaidrot jebkuru no jautajuma
komponentém, taja skaita sp€ padzilinatu argumentaciju pamatot ar starptautisko un
parnacionalo tiesu judikatiiru vai valstu praksi.

Vertesanas vadlinijas

1. Ka no starptautisko krimindltiesibu viedokla biitu kvalificejama Margonturfa riciba — 2
punkti

EpsilonieSu masu slepkavibas Alfa var€tu, tikt kvalificétas ka genocids (precizak — nodoms
pilnigi vai dalgji iznicinat kadu etnisko grupu).

Kvalifikacija pamatojama ar 1948. gada ANO konvencijas Par genocida nepielaujamibu
normam, kuras reflekte starptautiskajas parazu tiesibas pastavoSo genocida jédzienu. Pasa
Mangonturfa riciba arT ir kvalificgjama ka genocids (aicinajums uz) atbilstoSi Starptautiskas
kriminaltiesas Statiitu 25. (3) pantam.

Punktu sadalijums:

Punkti Kritériji
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Studentam nav zinaSanu par komponenta ietverto jautajumu vai atbilde ir
0 punktu | bitiskas kladas.

Students pareizi ir kvalific€jis nodarjjumu, bet nav veicis piemérojamo normu
1 punkts analizi.

1 punkti Students ir pareizi analizgjis piem&rojamas normas.

2. Uz kada pamata Beta varétu realizét savu kriminaltiesisko jurisdikciju attieciba uz
Mangonturfu, ja epsiloniesu slepkavibas notika Alfa? — I punkts

Mangonturfs ir Betas pilsonis, ta var realizét savu kriminaltiesisko jurisdikciju uz pilsonibas
principa pamata.

Ta ka aicinajums uz genocidu ir atsevisks noziedzigs nodarijums un tas $aja gadijuma izdarfts,
atrodoties Betas teritorija, tad ar pareizu pamatojumu biitu pielaujams atsaukties uz teritorialu
principu. Savukart, ja students neklasificé nodarfjumu ka aicinajumu uz genocidu, bet ka
genocidu, tad atbilde par teritorialu jurisdikciju tiek ieskaitita ka nepareiza.

Valsts jurisdikcija nav nodibinama uz Romas statiitu pamata.

Punktu sadalijums:

Punkti Kritériji

Studentam nav zinasanu par komponenta ietverto jautajumu vai atbilde ir
0 punktu | bitiskas kltudas.

Students pareizi atsaucas uz jurisdikciju uz pilsonibas principa pamata vai, to
1 punkts pareizi pamatojot, uz teritoriala principa pamata.

3. Vai Margonturfs bauda imunitdti pret Betas kriminalo jurisdikciju ka Livolandes goda
konsuls Beta? — 2 punkti

Atbilstosi 1963. gada Vines konvencijas Par konsularajiem sakariem 43. pantam, nemot véra
58. pantu, Mangonturfs nebauda imunitati pret Betas kriminalo jurisdikciju, jo nozieguma
izdari8anas bridi vins vél nebija Livolandes goda konsuls, nepildija §is funkcijas.

Punktu sadalijums:

Punkti Kriteriji

Studentam nav zinasanu par komponenta ietverto jautajumu vai atbild€ ir
0 punktu | butiskas kladas.

1 punkts No atbildes izriet, ka konsuli bauda tiesi funkcionalo imunitati.

1 punkts Atbilde ir pareizi pamatota ar piemérojamajam normam.

4. Vai Betai ir pienakums izdot Margonturfu kriminalvajasanai Alfai? — 2 punkti
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1969. gada Vines konvencijas Par starptautisko ligumu tiesibam 25. pants paredz liguma
pagaidu piem&roSanu, ja puses par to ir vienojusas. Pat ja Betas atteikuma brid1 liguma pagaidu
pieme@rosanas statuss bija beidzies, tomer tas bija speka esoss ekstradicijas pieprasijuma bridi.

Punktu sadalfjums:

Punkti Kriteriji

Studentam nav zinasanu par komponenta ietverto jautajumu vai atbild€ ir
0 punktu | butiskas kladas.

Atbilde skaidrots, ka konvencijas 25.pants paredz liguma pagaidu
1 punkts piem@rosanu, ja puses par to ir vienojusas.

Students izprot, ka, pat ja Betas atteikuma bridi liguma pagaidu piemeroSanas
statuss bija beidzies, tomér tas bija speka esoss ekstradicijas pieprasijuma
1 punkti bridi.

5. Vai Starptautiskajai kriminaltiesai varétu but jurisdikcija attiectbha uz Margonturfa
nodarijumu? — 2 punkti

Ta ka Beta ir Starptautiskas kriminaltiesas Stattitu dalibvalsts, tad tai varétu biit jurisdikcija
atbilstosi Statiitu 12. pantam (Statttu dalibvalsts pilsonis), ja vien nepastav 20. panta (3) dala
paredzetais izn€mums.

Punktu sadalijums:

Punkti Kriteriji

Studentam nav zinaSanu par komponenta ietverto jautajumu vai atbilde ir
0 punktu | butiskas kltdas.

1 punkts Identificeta jurisdikcija, atsaucoties uz Statiitu 12. pantu.

1 punkts Ir izskatits vai nepastav 20(3) panta iznémums.
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