Konstitucionalo tiestbu, administrativo tiestbu un administrativa procesa
tiestbu jomas 2025./2026. akadémiska gada vasaras eksamena teoretiskas
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vadlinijas
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Teorétiskas dalas jautajumi

1. jautajums. Konstitucionalas tiestbas

1. Nosauciet bez Satversmes vismaz tris Kkonstitucionala ranga aktus, noradiet to
pienemsanas gadu un institiiciju, kura tos pienémusi (3 punkti)

Atbilde var bt noradits ikviens no zemak minétajiem aktiem:

1) Latvijas Proklamé&Sanas akts/uzsaukums "Latvijas pilsoniem!"; 18.11.1918. Latvijas Tautas
Padome;

2) Deklaracija par Latvijas valsti. 27.05.1920. Satversmes sapulce;

3) Deklaracija "Par Latvijas Republikas neatkaribas atjaunoSanu". 05.04.1990. Latvijas PSR
Augstaka Padome;

4) Konstitucionalais likums "Par Latvijas Republikas valstisko statusu" 21.08.1991. Latvijas
Republikas Augstaka padome;

5) likumi, kurus Saeima pienem Satversmes 68. panta otra dala paredzetaja kartiba (sk.
Satversmes tiesas 29.11.2007. spriedumu lieta Nr. 2007-10-0102).

6) Ar1 doktrina skaidrots, ka tas var but Deklaracija par Latvijas valsts atjaunosanu. 08.09.1944.
Latvijas Centrala padome.

Var tikt noraditi arT tie konstitucionala ranga akti, kuri miisdienas nav spéka, t.i.:
1) Tautas Padomes Politiska platforma. 17.11.1918. Tautas Padome.
2) Latvijas valsts iekartas pagaidu noteikumi. 01.06.1920. Satversmes sapulce.

Par katru pareizi noraditu tiesibu aktu, proti, ja ir pareizs nosaukums (nosaukuma var biit
nebitiska kliida), ir pareizi noradits gads, izdev@jinstitiicija (izdevgjinstitiicijas nosaukuma var
biit nebitiska kltida, piem&ram, noradits, Latvijas Augstaka padome) — pieSkir 1 punktu, kopa
3 punkti.

Kluda nedrikst but gada.

Ja atbildé ir izdariti aplami secinajumi vai atbilde lidzas pareiziem faktiem ir ar1 ir bitiskas
kludas, kas kopuma liecina par izpratnes trukumu, tad darba vertétajs var samazinat
pieskiramos punktus.

2. Noradiet kartibu, kada ir grozama Latvijas Republikas Satversme, t.sk., izskaidrojiet,
vai Satversme ir negrozami panti? (3 punkti)

1 punktu pieskir, ja atbilde noradits, ka:

Saeima var grozit Satversmi, ja:

- taja piedalas 2/3 Saeimas loceklu,

- trijos lastjumos (nav iesp&jama Satversmes grozijumu pienemsana steidzamibas kartiba),
- ja par tiem nobalso 2/3 klatesoSo deputatu.



Ja noraditi divi procesualie elementi, pieskir 1 punktu. Ja noraditi mazak ka divi — punktu
nepieskir.

Ja atbildé noradits, ka Satversmes grozijumus ir tiesigi iniciét Satversmes 65. pantd mingtie
subjekti, t.i., Valsts prezidents, ministru kabinets, Saeimas komisijas, ne mazak ka pieci
deputati, ka ar viena desmita dala veletaju, tas punktu nedod.

1 punktu pieskir, ja atbild€ noradits, ka - ja Saeima grozijusi Satversmes 1., 2., 3., 4., 6. vai
77. pantu, tad $adi grozijumi apstiprinami tautas nobalsosana.

1 punktu pieskir, ja atbildé skaidrots, ka Satversme expressis verbis neparedz Satversmes
negrozamos pantus.

Tiesibu zinatn€ noradits, ka, grozot Satversmi, nevar skart ta saukto Satversmes kodolu, ko
veido Satversmes 1 .- 4., 6., 77. pants. Tacu Sie panti ir grozami, uz ko norada ar1 Satversmes
77. pants.

Atbilde ir jabiit sniegtam viedokla pamatojumam.

Atbilde nevar biit pretruniga.

Ja atbild@ ir izdariti aplami secinajumi vai atbilde 11dzas pareiziem faktiem ir arT ir butiskas
kludas, kas kopuma liecina par izpratnes trukumu, tad labotajs var samazinat pieSkiramos
punktus.

3. Raksturojiet Satversmes darbibas atjaunoSanu un aprakstiet Satversmeé atspoguloto
nepartrauktibas doktrinas nozimi (3 punkti)

Par Satversmes darbibas atjaunoSanu pieskir 2 punktus, ja pareizi aprakstiti atjaunoSanas
posmi, tostarp, ja noradits tiestbu akts, kas to pamato.

1990. gada 4. maija Deklaracija "Par Latvijas Republikas neatkaribas atjaunoSanu" vispirms
atjauno Satversmes darbibu kopuma, tad aptur tas darbibu, iznemot Satversmes 1., 2., 3., 6.
pantu.

Ar 1991. gada 21. augusta Konstitucionalo likumu "Par Latvijas Republikas valstisko statusu”
izbeigts parejas periods un noteikts, ka Latvijas valstisko statusu nosaka Latvijas Republikas
Satversme.

Tas noradits Saeimas pazinojuma.

Ja mingti un skaidroti divi posmi, tad par katra posma pareizu skaidrojumu (tai skaita atbilde
ir noradits tiesibu akts) pieskir 1 punktu, kopa — 2 punkti.

Punktu nepieskir, ja nav skaidrojuma, kas pamato viedokli vai arT nav noradits tiesibu akts, kas
pamato viedokli.

Par nepartrauktibas doktrinas nozimes skaidrojumu pieskir 1 punktu.
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Var bt noradits, piem&ram, ka:

Latvijas valsts nepartrauktibas princips ir viens no Latvijas konstitucionalo tiesibu principiem.
Latvijas valsts nepartrauktibas juridiskais pamats ir nostiprinats 1990. gada 4. maija Deklaracija
par Latvijas Republikas neatkaribas atjaunoSanu. Neatkaribas atjaunoSanas deklaracija
noteiktais valsts nepartrauktibas princips nostiprinats art Satversmes ievada (preambula).
Latvijas neatkariba 1990. gada tika atjaunota, balstoties uz nepartrauktibas doktrinu. Prettiesiski
iznicinata valsts de iure turpina pastavét un tatad pastav ar tiesiska iesp€ja, pamatojoties uz
starptautisko tiestbu normam, attiecigo valsti de facto atjaunot. Ja Sada valsts de facto
atjaunojas, ta nevis veido jaunu valsti, bet turpina de facto partraukto valstiskumu. P&c 1940.
gada notikumiem Latvija ka starptautisko tiesibu subjekts nebija zaud&jusi savu statusu. To
atzina citi starptautisko tiesibu subjekti.

Valsts nepartrauktibu raksturo valsts ka juridiskas personas nepartrauktiba jeb identitate
starptautiskajas tiesibas.

Valstij, kas atjaunojusi neatkaribu, pamatojoties uz nepartrauktibas doktrinu, ir tiesibas
patstavigi izlemt visus nepiecieSamos valsts dzives jautajumus saskana ar tas konstitucionalo
iekartu un tiestbu normam.

Valsts nepartrauktibas doktrina ietver arT pilsonibas nepartrauktibas principu.

Ja atbild@ ir izdariti aplami secinajumi vai atbilde 11dzas pareiziem faktiem ir arT ir butiskas
kludas, kas kopuma liecina par izpratnes trukumu, tad darba vertétajs var samazinat
pieSkiramos punktus.

Papildu punktu pieskir, ja students atbildés demonstré augstu zinaSanu limeni.
Piemeéram:

Pirmaja komponentg norada ne tikai trTs, bet vairakus konstitucionala ranga aktus, pareizi
uzrakstot prasitas komponentes.

TreSaja komponente skaidro tris Satversmes darbibas atjaunoSanas posmus.

Demonstré padzilinatas zinasanas par nepartrauktibas doktrinu.

2. jautajums. Administrativas tiesibas

1. Nosauciet faktiskas ricibas pazimes un izskaidrojiet atSkiribas no administrativa akta!
(5 punkti)

Faktiskajai ricibai ir $adas no likuma izrietoSas pazimes: 1) uz aru veérsta; 2) veic iestade; 3)
publisko tiesibu joma; 4) attieciba uz individuali noteiktu personu vai personam; 5) rada
faktiskas sekas. Galvenas atSkiribas no administrativa akta: faktiska riciba rada faktiskas, nevis
tiesiskas sekas un izpauzas ka riciba (darbiba vai bezdarbiba), nevis Iémums (tiesibu akts).

5 punktus pieskir, ja pareizi nosauktas visas faktiskas ricibas pazimes un pareizi noraditas
atSkiribas no administrativa akta.

4 punktus pieskir, ja pareizi nosauktas visas faktiskas ricibas pazimes, bet nepilnigi vai
nepareizi izskaidrota atSkiriba starp administrativu aktu.



3 punktus pieskir, ja pareizi nosauktas Cetras faktiskas ricibas pazimes, un pareizi izskaidrota
atSkiriba starp administrativo aktu.

2 punktus pieskir, ja pareizi nosauktas Cetras faktiskas ricibas pazimes, bet nepilnigi vai
nepareizi izskaidrota atSkiriba starp administrativo aktu vai pareizi nosauktas tris faktiskas
ricibas pazimes un pareizi izskaidrota atSkiriba starp administrativo aktu.

Par lielaku kltidu skaitu punkts netiek pieskirts, savukart par biitisku kltidu atbildé punktus var
samazinat.

2. Jedziens "faktiskas sekas" jeb Administrativa procesa likuma minétie gadijumi, kad
darbiba (bezdarbiba) rada faktiskas sekas. (2 punkti)

Darbiba vai bezdarbiba rada faktiskas sekas divos gadijumos: 1) ja privatpersonai uz $o ricibu
ir tiesibas vai 2) §1s ricibas rezultata ir radies vai var rasties personas subjektivo tiesibu vai
tiesisko intereSu aizskarums.

Ja abi gadijumi nosaukti — pieskir 2 punktus; ja tikai viens — pieSkir 1 punktu.

3. Divi pieméri faktiskai ricibai, kura izpauzas ka darbiba, un divi piemeéri faktiskajai
ricibai, kura izpauzas ka bezdarbiba. (2 punkti)

Par diviem pareiziem piemériem darbibai un bezdarbibai (kopa Cetri pareizi nosaukti piemeri)
— 2 punkti.

Par diviem vai trim pareizi nosauktiem piemé&riem — 1 punkts.

10. (papildu punktu) var iegiit, ja students ir sniedzis pilnigas atbildes uz visam komponentém,
ka arT atbilde uz kadu no tam ietveris informaciju, kas liecina par padzilinatu jautajuma izpratni.

3. jautajums. Administrativa procesa tiesibas
Procesa dalibnieki

1. Nosauciet, kadi procesa dalibnieki var biit procesa iestadé un noradiet, kuri no tiem ir
obligatie procesa dalibnieki! (3 punkti)

Atbilde:

Iestade, kuras lietvediba ir administrativa lieta, iesniedz€js, adresats, tre$a persona, parstavis,
Tiesibu subjekts, kuram ir tiesibas but par privatpersonas tiesibu un tiesisko interesu aizstavi
jeb APL 29.panta subjekts

Obligatie dalibnieki ir iestade, kuras lietvediba ir administrativa lieta, un adresats. Iesniedzgjs
nav obligats dalibnieks, jo var bt procesi, kas uzsakti uz iestades iniciativas pamata, tad
iesniedzgja nebds.

Vertéjums:
Par visu sesu dalibnieku pareizu nosaukSanu var iegtit 2 punktus.
1 punktu pieskir, ja pareizi nosaukti ir vismaz Cetri dalibnieki.

Vel 1 punktu iegist par pareizu abu obligato dalibnieku nosauksanu.
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Ja iestades, kuras lietvediba ir administrativa lieta, vieta ir noradits tikai iestade vai noradits —
iestade, kura izskata lietu vai tml., tas neietekme vertejumu. Attieciba uz APL 29.panta subjektu
var biit izmantots viens no nosaukuma variantiem. ArT nelielas nepilnibas $aja nosaukuma
neietekmé vertejumu.

Attieciba uz citiem procesa dalibniekiem ir svarigi lietot juridiski precizu apzim&jumu, un
nekorekti apzim&umi nav ieskaitami (piemé&ram, pieteic€js iesniedzEja vieta, advokats
parstavja vieta vai atbildétajs adresata vieta u.tml.).

Ja ka procesa dalibnieki ir noradita iestade atzinuma sniegSanai, amicus curiae, liecinieks,
eksperts vai tml. ta ir kluda, par kuru samazina vertgjumu.

2. Administrativaja procesa tiesa viens no obligatajiem procesa dalibniekiem ir pieteicégjs.
Kadam priek$noteikumam parasti ir japastav, lai privatpersona varétu bit par
pieteiceju, un kad Sis priekSnoteikums var nepastavet? Nosauciet vismaz vienu gadijumu,
kad publisko tiesibu juridiska persona var biit par pieteicéju! (3 punkti)

Atbilde:

Saskana ar APL 31.panta otro dalu pieteikumu, iznemot likuma noteiktos gadijumus, var
iesniegt privatpersona, kuras tiesibas vai tiesiskas intereses ir aizskartas vai var tikt aizskartas.
Tatad parasti ir jabiit personas subjektivo tiesibu aizskarumam.

Persona likuma noteiktos gadijumos var but par pieteicgju, neesot subjektivo tiesibu
aizskarumam. Sobrid §ads gadijums ir paredzéts Vides aizsardzibas likuma 9.panta. Proti,
persona, arl neesot subjektivo tiesibu aizskarumam, var biit pieteic€js vides aizsardzibas
intereSu noluka.

Saskana ar APL 31.panta treSo dalu publisko tiesibu juridiska persona var biit pieteicéjs:

1) lietas par publisko tiesibu Iigumiem;

2) gadijumos, kad publisko tiesibu subjekts var biit administrativa akta adresats vai to var skart
faktiska riciba;

3) citos argja normativaja akta noteiktajos gadijumos (pieméram, prokuratiira, Prokuratiiras
likuma paredzetajos gadijumos).

Vertéjums:

1 punktu pieSkir par to, ka ir noradits, ka pieteicgja statusa priekSnoteikums parasti ir
subjektivo tiesibu aizskarums.

1 punktu pieskir par to, ka ir noradits, ka subjektivo tiesibu aizskarums nav nepiecieSams, lai
bitu par pieteic€ju, ja pieteikums iesniegts vides aizsardzibas intereSu noluka. Ja ir noradits
tikai tas, ka tas var biit likuma noteiktos gadijumos, bet nav konkretizets, ka Latvija Sobrid tads
ir viens gadijums — vides intereSu aizsardziba, tad ar1 var pieskirt punktu.

Vel 1 punktu pieskir, ja pareizi ir nosaukts vismaz viens no APL 31.panta treSaja dala
mingtajiem gadijumiem. Ja APL 31.panta treS$as dalas 2.punkta vieta ir miné&ts, ka publisko
tiesibu subjekts var biit par pieteicgju gadijumos, kad tas ir atrodas salidzinama situacija ar
privatpersonu (faktiski atsauce uz APL 27.pantu), ar par §adu atbildi ir pieskirams viens punkts.



3. Administrativaja procesa tiesa veél viens no obligatajiem procesa dalibniekiem ir
atbildetajs. Kas parasti ir atbildetajs administrativaja procesa tiesa? Kadas ir butiskakas
atSkiribas starp atbildétaju un adresatu? (3 punkti)

Atbilde:

Parasti atbildétajs ir publisko tiesibu juridiska persona — Latvijas Republika, pasvaldiba,
Latvijas, Universitate, Latvijas Banka u.c.

Bitiskakas atSkiribas starp atbildétaju un adresatu ir tas, ka atbildétajs ir procesa dalibnieks
tiesa, bet adresats — iestad€, ka arT tas, ka atbildétajs parasti ir publisko tiesibu subjekts, bet
adresats — privatpersona.

Vertéjums:

1 punktu pieskir par to, ka norada, ka atbildetajs parasti ir publisko tiesibu juridiska persona.
Pieméri var nebut noraditi. Punktu var pieskirt arT tad, ja ir noradits, ka atbildeétajs parasti ir
valsts jeb Latvijas Republika. Ja ir noradits, ka atbildétajs ir iestade vai nosauktas konkrétas
iestades, ta ir nepareiza atbilde un par to punktu nepieskir.

Vel pa 1 punktam pieskir par katras atSkiribas noradiSanu. Ja ir noraditas kadas citas atskiribas,
arT par to var pieskirt atbilstoSu punktu skaitu, ja $1s atSkiribas ir pietickami butiskas.

10. (papildu punktu) var iegiit, ja students ir sniedzis pilnigas atbildes uz visam komponentem,
ka arT atbilde uz kadu no tam ietveris informaciju, kas liecina par padzilinatu jautajuma izpratni.
Sada informacija var€tu bit, pieméram,:

1) vairakas atbildes ir ilustrétas ar konkrétiem pareiziem piemériem;

2) ir noradits, ka vispar par atbildétaju var biit ne tikai publiska persona, bet art citi publisko
tiesibu subjekti (iestades), ja tas darbojas sava patstaviga budzeta ietvaros;

3) ir noradits, ka lietas par publisko tiesibu ligumiem atbildétajs var biit privatpersona.



Praktiskas dalas uzdevums

Valsts prezidents pavasara sesija iesniedza izskatiSanai Saeima 1/10 v€létaju ierosinatu Latvijas
Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) grozijumu projektu. Mingtais projekts paredzgja
grozit Satversmes 1. pantu, nosakot, ka Latvija ir neatkariga demokratiska un sociali atbildiga
republika. Sis grozijuma projekts bija icklauts Saeimas sédes darba kartiba, un, balsojot par $o
projektu, Saeimas deputati neatbalstija ta nodosanu izskatiSanai Saecimas komisijam.

10 Saeimas deputati, kuri parstavéja opozicijas partijas, Saeima iesniedza likumprojektu “Par
solidaritates nodokli”. Péc 10 deputatu ierosinajuma Saeima 9. aprili to atzina par steidzamu
(balsojot par likumprojekta steidzamibu, balsis sadalijas $adi: "par" 45, "pret" 20, "atturas" 8),
un p&c tam taja pasa diena Saeima pienéma So likumprojektu 1. lasijuma.

24. aprilt Saeima likumu “Par solidaritates nodokli” piené€ma 2. lastjuma ("par" 27, "pret" 1,
atturas 24). Ar1 Saeimas priek$sédetajs piedalijas balsojuma, lai gan taja laika pildija Valsts
prezidenta vietu. Saeimas Prezidijs likuma tekstu 27. aprili nosiitfja izsludinaSanai Valsts
prezidentam. Jau 29. aprilt 35 Saeimas deputati nosiitija Valsts prezidentam prasibu apturét
likuma “Par solidaritates nodokli” publicéSanu uz diviem ménesiem.

Saja pa3a laika — aprila beigas 20 Saeimas deputati Satversmes tiesa iesniedza pieteikumu, kura
apstridgja Kriminallikuma 80. panta atbilstibu Satversmes 1. pantam un likuma “Par tiesu varu”
2. pantam. Deputati paSi uzsvera, ka vinu konstitucionala sudziba ir visparsvariga, jo
kriminalsodu politikas nozimigums skar visas sabiedribas drosibu, un tam ir preventiva nozime.

Jautajumi:

1. Vai 1/10 veletaju bija tiesigi rosinat Satversmes 1. panta grozijumus? (1 punkts)
Atbilstosi Satversmes 78. pantam ne mazak ka 1/10 dala veletaju ir tiesibas iesniegt Valsts
Prezidentam pilnigi izstradatu Satversmes grozijumu projektu vai likuma projektu, kuru
Prezidents nodod Saeimai.

Ar1 Satversmes 65. pants noteic, ka likumprojektus var iesniegt "/.../ Satversmé paredz€tos
gadijumos un kartiba viena desmita dala veletaju."

Satversme neparedz aizliegumu $adas tiesibas istenoSanai attieciba uz konkrétiem Satversmes
pantiem, lidz ar to, 1/10 vel&taju ir tiesigi ierosinat ar1 Satversmes 1. panta grozijumus.

Par $adu atbildi, tostarp ja minéta viena vai otra noradita Satversmes norma, pieskirams
1 punkts. Citas atbildes nav ieskaitamas ka pamatotas.

2. Kadas §aja situacija ir turpmak veicamas darbibas attieciba uz 1/10 dalas velétaju
izstradato Satversmes grozijumu projektu? (1 punkts)

Minétais grozijums nododams tautas nobalso$anai, pamatojoties uz Satversmes 78. pantu. Sads
secindjums izdarams arT no likuma "Par tautas nobalsoSanu, likumu ierosinasanu un Eiropas
pilsonu iniciativu" 1. panta 4. punkta un 11. panta.



3. Vai balsojot par steidzamibu projektam "Par solidaritates nodokli", ir notikusi kadi
Satversmes un Saeimas kartibas rulla parkapumi? (Analizéjiet tikai kazusa minétos
faktus). (1 punkts)

Parkapumu nav, jo:

Saskana ar Saeimas kartibas rulla 92. panta pirmo dalu, 10 deputatiem ir tiesibas ierosinat
izskatit likumprojektu steidzamibas kartiba, un

balsojot par steidzamibu, vairakums no klatesosajiem (t.i., 45 deputati no 73) to atbalstija (skat.,
piem., Saeimas kartibas rulla 102. p.).

Punktu pieskir tad, ja noradits kaut viens no minétajiem aspektiem.

4. Vai Saeimas prieksSsédeétajs laika, kad izpildija Valsts prezidenta vietu, bija tiesigs
piedalities balsoSana par likuma pienemsanu? (1 punkts)

Ja, Saeimas prieks$seédetajam nav ierobeZojumu, laika, kad tas saskana ar Satversmes 52. pantu
izpilda Valsts prezidenta vietu, istenot Saeimas locekla tiesibas un pienakumus. Neviens
normativais akts neparedz $adu ierobeZojumu.

Lai iegiitu punktu, atbildg ir jabut noraditai tiesibu normai, proti, Satversmes 52. pantam.

5. Vai ievérojot balsojumu par steidzamibu, Valsts prezidents ir tiesigs izsludinat likumu
""Par solidaritates nodokli" Satversmes 69. panta noteiktaja termina - ne atrak ka 10 un
ne velak ka 21 diena péc ta pienemsanas? (2 punkti)

Nemot vera, ka $aja situacija, balsojot par steidzamibu, nebija pienemta Satversmes 75. panta
paredzeta steidzamiba, Saja situdcija piemé&rojama Satversmes 69. panta paredzeta likuma
izsludinasanas kartiba, t.i., likumi izsludinami Satversmes 69. panta mingtaja termina — 10 - 21.
dienas laika kops ta pienemSanas Saeima.

6. Vai Valsts prezidentam ir jaaptur likuma "Par solidaritates nodokli" publicéSana uz 2
meénesiem, nemot vera, ka to pieprasijusi 35 deputatu? (2 punkti)

Saskana ar Satversmes 73. pantu, likums par nodokliem nav nododams tautas nobalsoSanai, [idz
ar to, pielietojot sisteémisku interpretaciju, Valsts prezidentam nav tiesibu apturét $ada likuma
public€Sanu Satversmes 72. panta kartiba.

Mingétaja jautajuma par pareizu uzskatama tikai iepriek§ minéta atbilde, un par Sadu atbildi
pieskirami 2 punkti.

Kladaina ir atbilde, ka prezidentam nebija tiesibu apturét likuma publicéSanu tadéel, ka likums

tika pienemts steidzamibas kartiba (t.i., Satversmes 75. panta kartiba). Tada gadijuma punktus
nepieskir.
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7. Vai 20 Saeimas deputatiem bija tiesibas iesniegt Satversmes tiesai mineto pieteikumu?
Analizéjiet arl pieteikuma ietverta prasijuma atbilstibu Satversmes tiesas likumam.
(1 punkts)

Saeimas deputatu pieteikums dala par Kriminallikuma 80. panta atbilstibu Satversmes 1.
pantam atbilst Satversmes tiesas likuma 16. panta pirmajam punktam. Prasijums dala par
Kriminallikuma 80. panta atbilstibu likuma "Par tiesu varu" 2. pantam neatbilst Satversmes
tiesas likuma 16. panta pirmajam punktam, jo gan Kriminallikums, gan likums “Par tiesu varu”
ir ar vienadu juridisku speku. Satversmes tiesa nevar 1stenot viena hierarhiska Itmena tiesibu
normu savstarp&jo atbilsttbu. Tas ir arT pretruna ar vertikalas konstitucionalas kontroles
pamatprincipu. Saja atbildes dala par pareizu var uzskatit ari atbildi, ka viena hierarhiska limena
tiestbu normu kontrole nav Satversme tiesas kompetence (var nenoradit konkréti likuma 16.
panta pirmo punktu).

20 Saeimas deputatiem ir tiesibas iesniegt pieteikumu par likuma normas atbilstibu Satversmes
normai saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 3. punktu.

1 punktu iegist, ja students atbild€ pareizi analizg:
- abus prasTjumus,
- ka arT pareizi norada Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 3. punktu.

Ja pareizi analizets tikai viens no prasijumiem, vai ar1 noraditas tikai minéta subjekta tiesibas
iesniegt pieteikumu, punkts netiek pieskirts.

8. Ka veértejams Saeimas deputatu pieteikuma noraditais, ka "vinu konstitucionala
siidziba ir visparsvariga'"? (1 punkts)

Saeimas deputati atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.2 pantam nevar iesniegt konstitucionalo
stidzibu. Konstitucionalo stidzibu iesniedz tikai privatpersona, lai aizsargatu savas aizskartas
cilvéka pamattiesibas. Saeimas deputati ir abstraktas konstitucionalas kontroles subjekts.

Punktu pieskir, ja students zina, ka Saeimas deputati nav konstitucionalas stidzibas subjekts.

Atbilde var arT nebiit skaidrots, ka Saeimas deputati ir abstraktas konstitucionalas kontroles
subjekts.
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